Sygn. akt Il CSK 393/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku J. B.

przy uczestnictwie B. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po E. L. B.,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 stycznia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi M.C., prowadzacemu Kancelarie
Adwokacka w t., od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w L.
kwote 270,- (dwiescie siedemdziesiat) z, powiekszong o nalezng
stawke podatku od towaréw i wustug tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uczestniczce

B. K. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Uczestniczka B. K. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w t. z 27 czerwca 2013 r. oddalajgcego apelacje od postanowienia
Sadu Rejonowego w L. z 21 listopada 2012 r., ktérym stwierdzono, ze spadek po

E.L. B. nabyt w catosci jego brat J. L. B..

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. — skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania,

zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgca szczegdlnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsgdu. Sad
Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane
w art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,, tj. czy w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, i przyjmuje jg do rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna
z nich. W art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie
przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Kognicja Sgadu Najwyzszego na tym etapie postepowania jest
ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej,

zastrzezonej dla Sadu orzekajgcego w innym sktadzie.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uczestniczka oparta na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., podnoszgc,
ze Sad niewlasciwie zastosowat art. 952 § 1i2wzw. zart. 957 § 2w zw. z art. 5



k.c. poprzez przyjecie, ze nie doszto do sporzagdzenia testamentu przez E. B.
Skarzgca wskazata réwniez, ze doszto — w jej ocenie — do btednej wyktadni art. 952
§ 3 k.c. poprzez zaniechanie stwierdzenia tresci testamentu ustnego w oparciu o
zgodne zeznania swiadkéw, ktore bytyby wystarczajgce dla ,dokonania sgdowego

stwierdzenia testamentu ustnego”.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.) spetniona jest woéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz.
100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢
zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesadza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego
2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.).
Skarzgcy powinien nie tylko przywotaC konkretne przepisy prawa, ktérym jego
zdaniem Sad drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczy¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci ich naruszenia. Nie odpowiada temu
wymaganiu przedstawione przez uczestniczke uzasadnienie powotanej przyczyny,
poniewaz zamieszczone w nim rozwazania pozostajg w sprzecznosci z ustaleniami
dokonanymi przez Sady orzekajgce w sprawie, zgodnie z ktorymi po pierwsze
spadkodawca nie dokonat w formie ustnej rozporzgdzenia obejmujgcego jego
ostatnig wole w jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech swiadkéw. Po drugie
spisanie tresci rzekomego testamentu ustnego nie zostato dokonane przez osobe
trzecig. Zgodnie z art. 398 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany podstawg faktyczng zaskarzonego
orzeczenia, a skargi nie mozna oprze¢ na zarzutach ustalenia faktow lub oceny
dowodow (art. 3982 § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Zarzut zaniechania stwierdzenia
treSci testamentu ustnego przez zgodne zeznania Swiadkdéw rowniez pomija

ustalenie, ze do sporzadzenia testamentu odpowiadajgcego wymogom formalnym



art. 952 § 1 k.c. w ogole nie doszio. Catkowicie niezrozumiate i pozbawione
niezbednej motywacji jest natomiast powotanie w ramach omawianej przyczyny
skargi art. 957 § 2 w zw. z art. 5 k.c., stgd odnoszenie sie do twierdzenia o ich

naruszeniu jest zbedne.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 12 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego na podstawie § 19 ust. 1 w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

pomocy prawnej udzielonej z urzedu — tekst. jedn.: Dz. U. 2013 r., poz. 461).



