Sygn. akt Il CSK 392/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku W. Spotki Akcyjnej w M.

przy uczestnictwie K. K.

0 pozbawienie uczestnika postepowania prawa prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej na wtasny rachunek oraz petnienia funkcji cztonka rady nadzorczej,
reprezentanta i petnomocnika w spétce handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym,
spotdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt X Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkres$lenia
przy tym wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem

zaskarzenia.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Podata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona poniewaz Sad Okregowy zaniechat wziecia pod rozwage, w ramach
zarzutu apelacyjnego, niewaznosci postepowania przed Sgdem Rejonowym
w postaci pozbawienia skarzgcej jako wnioskodawczyni w sprawie moznosci
obrony jej praw, co polegato na pozbawieniu mozliwosci rozpoznania na rozprawie
w dniu 11 maja 2017 r., czyli przed wydaniem postanowienia konczgcego
postepowanie przed Sadem pierwszej instancji, jej twierdzeh i wnioskéw
dowodowych powotanych przez nig w piSmie procesowym z dnia 25 kwietnia 2017 r.
Sad Okregowy pomingt réwniez materiat dowodowy zawarty w tym pismie

procesowym, przez co naruszyt art. 382 k.p.c.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewlasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK



225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Jezeli przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku
zamiesci¢ wywod prawny wykazujgcy takie kwalifikowane naruszenie prawa.
Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢
strony, ktéra jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06,
i z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06).

Skarzgca nie przedstawita przekonujgcych argumentow $wiadczacych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Wbrew twierdzeniom skarzgcej Sad drugiej instancji nie zaniechat wziecia pod
rozwage zarzutu skarzgcej niewaznosci postepowania przed Sgdem Rejonowym.
Zarzut ten poddat analizie i ocenie czemu dat wyraz w uzasadnieniu zaskarzanego
postanowienia. Przedstawiona przez skarzgcego odmienna ocena znaczenia pisma
z dnia 25 kwietnia 2017 r., oparta o zatozenie, ze wnioski dowodowe zawarte w tym
piSmie nie byty spoznione, nie daje podstaw do przyjecia, ze Sad drugiej instancji
nie odniést sie do podniesionego w apelacji zarzutu niewaznosci postepowania

przed Sgdem Rejonowym.

Skarzgca nie wykazata tez skutecznie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
wskazujgc na naruszenie art. 382 k.p.c. z uwagi na pominiecie materiatu
dowodowego przedstawionego w pismie procesowym z dnia 25 kwietnia 2017 r.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze zarzut naruszenia art. 382
k.p.c., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym
w zasadzie nie moze stanowi¢ samodzielnego uzasadnienia podstawy kasacyjnej
naruszenia prawa procesowego; art. 382 k.p.c. zawiera o0golng dyrektywa
kompetencyjng, wyrazajgcg istote postepowania apelacyjnego i dlatego konieczne
jest wytkniecie przy konstruowaniu tego zarzutu takze tych przepisbw normujgcych
postepowanie rozpoznawcze, ktére sgd drugiej instancji naruszyt (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2018 r., IV CSK 250/17, nie publ.). Skarzgca

obszernie odniosta sie do wnioskow dowodowych zawartych w piSmie procesowym



z dnia 25 kwietnia 2017 r., nie wskazata jednak jakie konkretnie - jej zdaniem -
przepisy naruszyt Sgd Okregowy, przy czym nalezato by rowniez uwzglednic,
ze wspomniane pismo zostato zlozone na etapie postepowania przed Sagdem

pierwszej instancji, a nie w ramach postepowania apelacyjnego.

Doda¢ mozna, ze proba wykazania winy uczestnika w postepowaniu
z art. 373 ust. 1 prawa upadfosciowego przez odwotanie sie do prawomocnego
nakazu zaptaty wydanego przeciwko uczestnikowi na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.
(ktory zawiera domniemanie winy), o tyle jest nietrafna, ze wynikajgce z art. 365
k.p.c. zwigzanie prawomocnym wyrokiem (nakazem zaptaty) nie obejmuje

w zasadzie przestanek, ktére doprowadzity do wydania wyroku (nakazu zaptaty).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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