Sygn. akt Il CSK 388/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku N. N.

przy uczestnictwie M. N.-S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 listopada 2012 r., sygn. akt XV Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w czesci obejmujacej
rozstrzygnigcie o oddaleniu apelacji wnioskodawcy oraz
obcigzeniu go kosztami postepowania apelacyjnego,

2. odrzuca skarge kasacyjng w pozostatej czesci,

3. oddala wniosek uczestniczki postepowania o zasadzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Petnomocnik wnioskodawcy N. N. w skardze kasacyjnej wniesionej
od postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 30 listopada 2012 r. wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania opart na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
ktéra w skardze zostata mylnie opisana jako wskazana w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.
w zw. z art. 398° § 1 k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala
na stwierdzenie, ze powotana przestanka zostata wykazana.

Zgodnie z utrwalonym poglagdem, zagadnienie prawne moze uzasadniac
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania tylko wtedy, gdy jest nowe, jeszcze
nierozstrzygniete, a jego rozpoznanie miatoby istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy oraz dla rozwoju prawa. W swoim orzecznictwie Sad Najwyzszy
wielokrotnie wyjasniat, Zze podziat majgtku wspdlnego obejmuje sktadniki
majagtkowe, ktore byty elementami majgtku wspolnego w chwili ustania wspolnosci
ustawowej i ktore istniejg w chwili dokonywania podziatu, tj. wydania orzeczenia,
przy jego dokonywaniu nie uwzglednia sie jednak tych wspdlnych skfadnikow
majgtkowych, ktére w czasie trwania wspodlnosci ustawowej lub po jej ustaniu
zostaly zuzyte zgodnie z prawem (art. 36—40 k.r.o. i art. 42 k.r.0.), natomiast
uwzglednia sie, ale tylko w ramach rozliczen, tj. rachunkowo, sktadniki majgtkowe,

ktére zostaty bezprawnie zbyte, zniszczone zuzyte lub roztrwonione przez jedno



z matzonkéw (por. postanowienia z dnia 4 listopada 1999 r., II CKN 523/98,
nie publ., z dnia 17 kwietnia 2000 r., V CKN 25/00, nie publ. i z dnia 19 czerwca
2009 r. V CSK 485/08, nie publ.). W postanowieniu z dnia 2 pazdziernika 2008 r.
(I CSK 203/08, nie publ.) Sad Najwyzszy stwierdzit przy tym wprost, ze jezeli
ulokowane na rachunku bankowym srodki stanowigce sktadnik majgtku wspdlinego
zostaty przeznaczone na wilasne, usprawiedliwione potrzeby zwigzane
z utrzymaniem jednego z matzonkdéw, chocby zuzycie tych sktadnikdw w czasie
trwania wspolnosci majatkowej nastgpito bez zgody wspoétmatzonka, brak jest
podstaw do konstruowania na tej podstawie odpowiedzialnosci odszkodowawczej
pomiedzy matzonkami.

W Swietle przytoczonych rozstrzygnieC nie ma podstaw twierdzenie
whnioskodawcy, ze przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienie prawne jest
nowe lub nie utrwalita sie co do niego jednolita judykatura. Stanowisko
ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego miat rowniez na uwadze Sad
Okregowy, jednakze uznat, ze w okolicznosciach sprawy wnioskodawca nie
wykazat, aby czynnosci dokonywane przez uczestniczke postepowania mogty
zostaC zakwalifikowane jako naruszajgce zasady zarzadu majgtkiem wspdlnym
matzonkdéw, a swoje ustalenia poczynione w tym zakresie szczegotowo uzasadnit.
Wywody co do tej kwestii zawarte w skardze kasacyjnej Swiadczg natomiast o tym,
ze skarzgcy w rzeczywistosci stara sie zakwestionowac te ustalenia, co nie jest
dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (por. art. 3983 § 3 k.p.c.).

Z tego wzgledu nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Postanowienie Sgdu Okregowego zostato zaskarzone w catosci, a zatem
takze w czesci obejmujgcej rozstrzygniecie o oddaleniu apelacji uczestniczki
postepowania i obcigzeniu jej kosztami postepowania apelacyjnego. W takim
rozstrzygnieciu brak jest pokrzywdzenia wnioskodawcy (gravamen) stanowigcego
przestanke dopuszczalnosci srodka zaskarzenia. W tej czesci nalezato wiec skarge
kasacyjng odrzucic.

Kosztami postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy obcigzyt wnioskodawce
i uczestniczke postepowania w zakresie zwigzanym z ich udziatem w sprawie na
podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 391



§ 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. W zwigzku z tym nalezato oddali¢ wniosek uczestniczki

postepowania o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
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