Sygn. akt [ CSK 386/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko Gminie I.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 lipca 2019 r.,
skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

l. uchyla zaskarzony wyrok w punktach I, lll - VI, i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu  Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego,

ll. odrzuca skarge kasacyjng pozwanej co do punktu i

zaskarzonego wyroku.



UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie Sady meriti ustality nastepujgcy stan faktyczny.
W dniu 30 listopada 2010 r. w wyniku postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego na roboty budowlane powdd J. K. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg ,D." zawart z pozwang Gming |. umowe, ktorej
przedmiotem byta przebudowa budynku mieszkalno-uzytkowego (Swietlica wiejska)
w C. (gmina Insko) wraz ze zmiang sposobu uzytkowania parteru oraz poddasza
czesci wschodniej budynku - z rozdziatem na funkcje mieszkalne i uzytecznosci
publicznej - $wietlica, z zagospodarowaniem terenu dwoch dziatek (schody

zewnetrze, podjazd dla oséb niepetnosprawnych).

W umowie strony wskazaty zlecone do wykonania przez powoda jako
wykonawce prace, ktérych szczegodtowy zakres zostat opisany w ,,Specyfice istotnych

warunkéw zamowienia”.

Powdd zobowigzany byt zgodnie z trescig umowy do wykonania jej przedmiotu
zgodnie z dokumentacjg projektowg, zasadami wiedzy technicznej i sztuki
budowlanej, obowigzujgcymi przepisami i polskimi normami oraz do oddania
przedmiotu umowy w uzgodnionym terminie, ktory zostat ustalony na dzien 30
czerwca 2012 r. Powdd zobowigzat sie w szczegolnosci do terminowego wykonania
i przekazania do eksploatacji przedmiotu umowy, usuniecia wszelkich wad i usterek
stwierdzonych przez nadzér inwestorski w trakcie robét w terminie nie dluzszym niz
technicznie uzasadniony i konieczny do usuniecia, zapewnienia, ze roboty bedg

wykonywane i kierowane przez osoby majgce odpowiednie kwalifikacje.

Pozwana zobowigzana byla do =zapewnienia nadzoru autorskiego
i inwestorskiego, odebrania przedmiotu umowy po sprawdzeniu nalezytego
wykonania, a takze terminowej zaptaty wynagrodzenia za wykonane i odebrane

prace.

Powodowi za wykonane prace przyznano w umowie wynagrodzenie
ryczattowe - za czesS¢ mieszkalng w kwocie 713 817,17 zt brutto, zas za prace
zwigzane z czescig uzytecznosci publicznej (Swietlica) - w kwocie 468 072,67 zt

brutto. Zaptata wynagrodzenia miata nastepowac w ustalonych w umowie transzach.



Umowa przewidywata takze kary umowne. Przede wszystkim za kazdy dzien
zwtoki w stosunku do koncowego terminu wykonania robot obcigza¢ miata powoda
kara umowna w wysokos$ci 0,3% wynagrodzenia brutto za cato$¢ zamowienia,
natomiast w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn zaleznych od powoda —
w wysokosci 5% wynagrodzenia brutto za catos¢ zamdwienia. Strony ustality takze
prawo dochodzenia odszkodowania na zasadach ogdlnych w sytuacji, gdy wartosc

szkody przekracza wysokos¢ kar umownych.

W § 12 umowy uzgodniono, iz wszelkie jej zmiany Ilub uzupetnienia

wymagajg pod rygorem niewaznosci zachowania formy pisemne;.

Na potrzeby wykonania umowy powdd zawart 4 lutego 2011 r. umowe kredytu

obrotowego z P. S.A.

W trakcie wykonywania prac przez powoda inspektor nadzoru inwestorskiego
wskazywat na koniecznos¢ wykonania okreslonych czynnosci (prac). Jednak
w zwigzku z tym powod stwierdzit, Zze konieczne jest przesuniecie terminu
zakonczenia robot 0 45 dni, o co zwrdcit sie do pozwanej pismem z 20 kwietnia 2012
r. Pozwana w dniu 18 maja 2012 r. oswiadczyta, ze na zmiane terminu nie wyraza

zgody.

W dniu 1 wrzesnia 2011 r. powod wystawit pozwanej fakture VAT na kwote
252 318,41 zt brutto tytutem pierwszej transzy za prace w sSwietlicy. Z uwagi na
nieuregulowanie ptatnosci w dniu 10 listopada 2011 r. powdd powiadomit inspektora
nadzoru inwestorskiego o opdznieniu. Pozwana uiscita powyzszg kwote powodowi

przelewem z 22 grudnia 2011 r.

Pismem z 6 grudnia po przeprowadzeniu z inspektorem nadzoru wizytacji
terenu budowy pozwana wezwata go do zmiany sposobu wykonania umowy
w terminie 14 dni, tj. do wykonywania robdét zgodnie z umowg pod rygorem
odstgpienia od umowy oraz stwierdzita, ze w jej ocenie zachodzi nieuzasadnione

opoOznienie w wykonywaniu robot.

W pismie z 30 czerwca 2012 r. powdd zawiadomit pozwang, iz zgodnie z jego
ustaleniami wykonat on roboty dodatkowe, ktére nie byly objete zakresem umowy, w
tym w obrebie czesci mieszkalnej budynku oraz w Swietlicy, a ponadto prace

elewacyjne w tgcznej wartosci 109 065,25 zt brutto. Zwrdcit sie z prosbag



0 wskazanie, w jaki spos6b ma rozliczy¢ wykonane nadprogramowo prace oraz

zatgczyt kosztorys.

Pismem z 6 lipca 2012 r. pozwana poinformowata powoda, ze dodatkowe
wynagrodzenie nie jest mu nalezne, poniewaz w umowie zostato przewidziane
wynagrodzenie ryczattowe. W odpowiedzi powdd w pismie z 9 lipca 2012 r. wskazat,
ze w umowie nie przewidziano wykonania catej elewacji budynku, zas wykonanie
czesci nieujetej w umowie kosztowato 35 750,61 zt brutto oraz zatgczyt kosztorys
ofertowy, ponawiajgc rowniez prosbe o rozliczenie wykonanych rob6t dodatkowych
i zamiennych. Pismem z 12 lipca 2012 r. pozwana o$wiadczyta, iz podtrzymuje
swoje stanowisko i wezwata powoda do zakonczenia robét zgodnie z przekazang

dokumentacjg projektowa.

Od 1 lipca 2012 r. pozwana obcigzata powoda karg umowng za zwioke

w wykonaniu przedmiotu umowy.

W dniu 8 marca 2013 r. powdd zgtosit pozwanej gotowos¢ przeprowadzenia
odbioru robot, zas 21 marca 2013 r. sporzgdzono protokét odbioru koncowego robot
w czesci mieszkalnej. Wskazano w nim, iz w tym zakresie powdd wykonat roboty
z opOznieniem wynoszgcym 264 dni, a ponadto stwierdzono usterki w wykonanych

pracach i ustalono, ze powdd dokona ich poprawienia w terminie 14 dni.

Po dokonaniu napraw w dniu 11 kwietnia 2013 r. powdd obcigzyt pozwang
fakturg VAT na kwote 713 817,17 zt brutto. Pismem z 15 kwietnia 2013 r. pozwana
oswiadczyta powodowi, ze z kwotg tg potrgca przystugujaca jej wierzytelnosc z tytutu
kar umownych za zwiloke w tgcznej wysokosci 525 817,17 zt, oswiadczajac, ze
wyptaci wynagrodzenie w wysokosci 188 000 zt. Z kolei pismem z 13 maja 2013 r.
pozwana wezwata powoda do zakonczenia prac w czesci uzytecznosci publicznej
(Swietlicy) i zgtoszenia odbioru w ciggu 14 dni od odebrania wezwania, zastrzegajgc,
ze niezgtoszenie przez powoda gotowosci przeprowadzenia odbioru w tym terminie
bedzie podstawg odstgpienia przez pozwang od umowy. Z uwagi na niezgtoszenie
przez powoda w powyzszym terminie gotowosci przeprowadzenia odbioru robot,
pismem z 6 czerwca 2013 r. pozwana poinformowata go, ze od umowy odstepuje.
Powdd w odpowiedzi zakwestionowat istnienie podstaw do odstgpienia, natomiast

pismem z 27 czerwca 2013 r. pozwana powiadomita go, iz w zwigzku z odstgpieniem



od umowy z przyczyn lezgcych po stronie powoda obcigza go karg umowng w kwocie
23 403,63 zt.

W dniu 12 czerwca 2013 r. strony sporzgdzity protokét inwentaryzacyjny robot
w toku wedlug stanu na ten dzien. Powdd przedstawit pozwanej kosztorysy
wykonanych robdét na taczng kwote 275 664,50 zi, natomiast pozwana
uwzglednita kosztorys tylko w czesci, ustalajgc wartos¢ wykonanych robét na kwote
264 220,67 zt.

Pismem z 14 czerwca 2013 r. pozwana poinformowata powoda, ze obcigza
go karg umowng za zwtoke w zakonczeniu robot w zakresie czesci uzytecznosci
publicznej (Swietlica) w kwocie 60 381,46 zt - za okres od 1 maja 2013 r.
do 12 czerwca 2013 r. W odpowiedzi powdd wskazat, ze brak jest podstaw do
obcigzenia go karg umowng, poniewaz opoznienie wynikto z przyczyn przez niego

niezawinionych.

Pozwem wniesionym 26 listopada 2013 r. powod domagat sie ustalenia
w ramach miarkowania kary umownej, ze kara za nieterminowe wykonanie umowy
zawartej z Gming Insko wynosi kwote odpowiadajgcg 4% wartosci wynagrodzenia
za wykonanie przedmiotu zamdwienia w czesci zamowienia dla czesci mieszkalnej
budynku, a takze zasgdzenia od pozwanej kwoty 680 095,36 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zapfaty, a takze kosztow postepowania,
w tym zastepstwa procesowego, jak rowniez tytutem opfaty skarbowej albo zgodnie

ze ztozonym pozniej spisem kosztow.

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w catosci oraz o zasgdzenie od
powoda na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Wyrokiem z 2 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w S. zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 471 922,78 zt z ustawowymi odsetkami za zwtoke od tej kwoty
od 26 listopada 2013 r., zas od kwoty 86 105,61 zt od 28 kwietnia 2014 r., zas w
pozostatym zakresie powodztwo oddalit i zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda

kwote 2748 zt tytutem kosztow procesu.

Sad ustalit, ze wudostepniona dokumentacja dotyczgca zamdwienia

publicznego zawierata btedy, w tym btednie zostat sporzgdzony przedmiar robat,



w ktérym brak bylo obmiarow, nie ujeto niektorych prac, nie zachowano spoéjnosci
z dokumentacjg projektowa. Wadliwa byta rowniez specyfikacja techniczna. Ponadto
Sad na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego ustalit, Zze niedochowanie
przez powoda ustalonego terminu zakonczenia robot miato w czesci charakter
niezawiniony, uznajgc kare umowng w odpowiednim zakresie za razgco
wygérowang (W zakresie robot dotyczgcych czesci mieszkalnej budynku).
W konsekwencji Sad uznat, ze roszczenie powoda o zaptate wynagrodzenia

za wykonanie umowy zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Na skutek apelacji obu stron wyrokiem z 28 lutego 2018 r. Sgd Apelacyjny
w (...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz
powoda dodatkowo kwote 80 905,51 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
26 listopada 2013 r., oddalajgc powddztwo w pozostatym zakresie, a takze zasgdzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 4 477,77 zt tytutem kosztow procesu. Ponadto
Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej, a takze apelacje powoda w pozostatym
zakresie. Zmiana  zaskarzonego orzeczenia wynikala z  odmiennej
materialnoprawnej oceny zakresu, w jakim kara umowna powinna zostac¢ obnizona
na podstawie art. 484 § 2 k.c. Sad drugiej instancji uznat bowiem, ze pomimo jej
zmiarkowania przez Sad Okregowy w dalszym ciggu pozostaje ona razgco

wygorowana.

Od powyzszego orzeczenia skarge kasacyjng wywiodta pozwana, zarzucajgc
orzeczeniu Sgdu drugiej instancji naruszenie prawa materialnego, tj. art. 509 § 1 k.c.
poprzez jego niezastosowanie w sytuacji przedstawienia przez pozwang
w odpowiedzi na pozew dokumentow wskazujgcych na przelew wierzytelnosci
dochodzonej pozwem na rzecz banku P. S.A., ktéry dokonano przed wniesieniem
pozwu, co powinno skutkowaé uznaniem, Zze powodowi nie przystuguje

wierzytelno$¢ dochodzona pozwem.

Pozwana zarzucita orzeczeniu Sgdu drugiej instancji ponadto naruszenie
prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. 1) art. 316 § 1
k.p.c. poprzez zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda wierzytelnosci
dochodzonej pozwem, mimo ze z dokumentow przediozonych w odpowiedzi na

pozew wynika, iz dwa lata przed wytoczeniem powodztwa powdd dokonat przelewu



na zabezpieczenie udzielonego mu kredytu obrotowego wierzytelnosSci
przystugujgcych mu na podstawie umowy z 30 listopada 2010 r., na co pozwana
wyrazita zgode, 2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez btedng ocene materiatu dowodowego
polegajgca na przyjeciu, ze powodowi przystuguje wobec pozwanej zasgdzona
wierzytelnos¢, 3) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku i zaniechanie oceny materialnoprawne;j

okolicznosci przelewu wierzytelnosci (jak wyzej).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o jej oddalenie w catosci
i 0 zasgdzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna co do zasady jest uzasadniona i =zastuguje na

uwzglednienie.

1. Zgodnie z art. 509 § 1 k.c., wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenies¢
wierzytelnos¢ na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwiatoby sie to ustawie,
zastrzezeniu umownemu albo wtasciwosci zobowigzania. W razie przelewu
wierzytelnosci wraz z nig na nabywce przechodzg wszelkie zwigzane z nig prawa,
w szczegolnosci roszczenie o zalegte odsetki (§ 2). Zgodnie za$ z art. 511 k.c., jezeli
wierzytelnos¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnosci powinien byc¢
réwniez pismem stwierdzony. Stwierdzenie pismem w rozumieniu art. 511 k.c. nie
jest tozsame z zachowaniem formy pisemnej. Termin ,stwierdzenie pismem" nie
przesadza bowiem o okreslonej formie czynnosci prawnej, lecz nakazuje ustalenie
istnienia dokumentu w formie pisemnej, w ktéorym jest potwierdzone, ze umowa
przelewu zostata zawarta. W przypadku wymaganej dla przelewu zgody osoby
trzeciej do oceny jej skutecznoéci nalezy uwzgledni¢ tre$¢ art. 63 § 2 k.c.

dotyczgcego formy oswiadczenia woli tej osoby.

2. Wskutek przelewu na miejsce dotychczasowego wierzyciela wstepuje nowy
i to on staje sie osobg uprawniong. Jednoczesnie przelew wierzytelnosci
w przypadku uméw dwustronnie zobowigzujgcych nie moze by¢ utozsamiany
Z przeniesieniem tgcznie praw i obowigzkéw umownych, a zatem ze zmiang strony

umowy w ogélnosci. Wypada nadmienic, ze polskie prawo nie zna ogdélnej konstrukcji



umownej zmiany stron stosunku zobowigzaniowego. W orzecznictwie przyjmuje sie
natomiast dopuszczalno$¢ przeksztatcenia podmiotowego bez zmiany zakresu
przedmiotowego stosunku prawnego o charakterze obligacyjnym poprzez dokonanie
dwoch odrebnych czynnosci prawnych - przelewu wierzytelnosci (art. 509 i art. 511
k.c.) oraz przejecia dtugow (art. 519 i art. 522 k.c.). Wowczas jednak kazda z tych
czynnosci musi odpowiada¢ przewidzianym w ustawie przestankom jej waznosci
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 6 listopada 1972 r., sygn. akt Il CRN 266/72,
OSNC 1973, nr 9, poz. 160; wyroki Sgdu Najwyzszego: z 17 lipca 1999 r., sygn. akt
| CKN 44/98, niepublikowany; z 23 marca 2000 r. sygn. akt Il CSK 863/98, OSNC
2000 r., nr 10, poz. 183; z 15 pazdziernika 2004 r., sygn. akt Il CK 62/04,
niepublikowany; z 23 listopada 2005 r., sygn. akt Il CK 232/05, niepublikowany; z 17
maja 2012 r., sygn. akt | CSK 494/11, niepublikowany; z 18 kwietnia 2012 r., sygn.
akt V CSK 133/11, niepublikowany; z 24 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV CSK 333/18,

niepublikowany).

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng podnosi, iz zgodnie z art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1986 z pdzn. zm.), zamdwienia udziela sie wytgcznie wykonawcy wybranemu
zgodnie z przepisami ustawy. W zwigzku z czym trafnie zauwaza sie, ze przepis
ten naktada na zamawiajgcego obowigzek udzielenia zamowienia wylgcznie
wykonawcy uczestniczgcemu w postepowaniu 0 udzielenie zamowienia
publicznego, a takze odnosi sie do ewentualnych zmian podmiotowych po stronie
wykonawcy po zawarciu umowy. Sad Najwyzszy nie podziela jednak zapatrywania,
jakoby przepis powyzszy wytgczat mozliwos¢ dokonania cesji na zabezpieczenie
obejmujgcej wierzytelnosci z tytutu wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane.
Celem ograniczenia przewidzianego w Prawie zamowien publicznych jest bowiem
ochrona interesu publicznego, wyrazajgca sie w wykluczeniu mozliwosci
przejecia zamowienia publicznego poprzez dokonanie zmiany podmiotowe;j
umowy zawartej w trybie i na zasadach okreslonych w ustawie. W zwigzku z tym nie
mozna przyjg¢ na gruncie art. 7 wust. 3 wustawy - Prawo zamowien
publicznych istnienia generalnego zakazu cesji wierzytelnosci wynikajgcych z umow
zawartych z wykonawcami wybranymi zgodnie z jej przepisami (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 13 stycznia 2004 r, sygn. akt V CK 97/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 34).



Nie ma zatem podstaw do uznania, iz cesja wierzytelnosci dokonana przez
wykonawce wybranego zgodnie z przepisami ustawy - Prawo zamowien publicznych

w kazdych okolicznosciach stanowi czynnos¢ prawng bezwzglednie niewazng.

1. Pozwana, sktadajgc w Sgdzie Okregowym w S. w dniu 20 maja
2014 r., odpowiedz na pozew i wnoszgc w niej o oddalenie powodztwa w
catosci, wskazata na okoliczno$¢ dokonania przez powoda przelewu
przystugujgcej mu wierzytelnosci (k. 493) oraz zatgczyta m.in. dokumenty
wskazujgce na to, iz powdd dokonat przelewu przystugujgcych mu wobec
pozwanej wierzytelnosci z tytutu umowy zawartej miedzy stronami 30
listopada 2010 r. na rzecz Banku P. S.A. | Oddziat w S. na zabezpieczenie
udzielonego mu kredytu obrotowego. Dokumentami tymi byty zawiadomienie
o dokonaniu przelewu wierzytelnosci (k. 510) oraz pismo podpisane przez
Burmistrza Gminy |. bedgce potwierdzeniem przelewu wierzytelnosci z 4
lutego 2011 r. (k. 511), w ktérym zawiadomiono, iz przyjmuje sie do
wiadomosci dokonanie na rzecz banku przelewu przysztej wierzytelnosci z
tytutu umowy z 30 listopada 2010 r. zawartej miedzy stronami. W ww pismie
zobowigzano sie ponadto do przekazywania przelanej wierzytelnosci po

otrzymaniu wezwania z banku.

2. Zawarta miedzy stronami umowa o roboty budowlane w § 8 ust.
4 zawiera postanowienie, zgodnie z ktérym wykonawca nie moze zbywac na
rzecz osob trzecich wierzytelnosci powstatych w wyniku jej realizaciji.

Zawierata zatem klauzule pactum de non cedendo.

Natomiast zgodnie z § 12 umowy, wszelkie zmiany i uzupetnienia tresci
umowy wymagaty aneksu sporzgdzonego z zachowaniem formy pisemnej pod
rygorem niewaznosci. Ponadto w § 13 ust. 2 umowa stanowita, iz w sprawach

nieuregulowanych w jej tresci stosuje sie przepisy ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, a takze Kodeksu
cywilnego, o ile przepisy ustawy - Prawo zamowien publicznych nie stanowig inaczej.

5. Zawarcie umowy przelewu wbrew umownemu zakazowi przeniesienia
wierzytelnosci jest dotkniete sankcjg, zasadniczo w postaci bezskutecznosci

zawieszonej. Oznacza to, ze dtuznik moze ztozyé oswiadczenie woli obejmujgce
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potwierdzenie dokonanego przelewu (zamiast wielu zob. np. uchwate Sadu
Najwyzszego z 20 kwietnia 2012 r., sygn. akt Ill CZP 10/12, OSNC 2012, nr 10,
poz. 117).

6. W tych okolicznosciach w niniejszej sprawie konieczne jest ustalenie,
czy pozniejsze zdarzenie, jakim byta wymiana powyzszych dokumentow miedzy
stronami, nie skutkowato ograniczeniem Iub wylgczeniem zwigzania stron
postanowieniem pactum de non cedendo w § 8 ust. 4 umowy, a w konsekwencji
skutecznym przelewem wierzytelnosci przez powoda na rzecz banku. Nie budzi
bowiem watpliwosci dopuszczalno$¢ skutecznej zmiany umowy (jej okreslonych
postanowien) poprzez ztozenie oswiadczen woli w odrebnych dokumentach,
z ktérych tres¢ kazdego wskazuje na wole wywotania okreslonych, tozsamych
skutkow prawnych. Zmiana taka moze odnosi¢ sie do ustalonego umownie zakazu
przelewu wierzytelnosci (pactum de non cedendo) zaréwno poprzez jego zniesienie,
jak i ograniczenie, w szczegolnosci co do dopuszczalnosci dokonania przelewu

wierzytelnosci na rzecz okreslonej osoby trzeciej (zgoda).

Zmiana taka moze w konsekwencji obejmowaé rownoczesnie zgode na

dokonanie przelewu.

7. Sad Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie powinien ustali¢, czy
podnoszone przez pozwang okolicznosci i przedtozone w sprawie dowody
uzasadniaty wniosek, iz powdd skutecznie zawart z Bankiem P. S.A. umowe
przelewu wierzytelnosci wynikajgcych z umowy o roboty budowlane. Sgd Najwyzszy
podziela stanowisko, iz przedtozone przez pozwang dokumenty w formie pisemne;j
powinny podlegac ocenie jako obejmujgce oswiadczenia woli stron umowy o roboty
budowlane wyrazajgce wole zmiany tresci § 8 ust. 4 umowy w pierwotnym brzmieniu
w zakresie dotyczgcym przelewu wierzytelnosci przez powoda na rzecz osoby
trzeciej. W konsekwencji konieczne jest uwzglednienie ich tresci na gruncie ogdélnych
regut wyktadni, w szczegolnosci zas art. 65 k.c. Z zatgczonych do odpowiedzi na
pozew dokumentéw, mimo uzytych tytutdw sugerujgcych ich charakter jako
obejmujgcych  oswiadczenia innego rodzaju, w szczegolnosci wiedzy

(,zawiadomienie" i ,potwierdzenie"), wynika wola powstania okreslonych skutkéw
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prawnych, tj. wytagczenie zakazu przelewu oraz zgoda na przeniesienie

wierzytelnosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowany jest poglad, ze
wierzytelnos¢ wykonawcy o zaptate wynagrodzenia z umowy o roboty budowlane
moze by¢ przedmiotem cesji (art. 509 k.c.). Uznaje sie ponadto, ze wierzytelno$¢
taka moze powsta¢ dopiero w chwili wykonania okreslonego etapu prac, a nie
w dacie zawarcia umowy (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 1997 r.,
sygn. akt Ill CZP 45/97, OSNC 1998, z. 2, poz. 22; wyroki Sgdu Najwyzszego z:
26 wrzesnia 2003 r., sygn. akt IV CKN 513/01, niepublikowany; 26 kwietnia 2007 r.,
sygn. akt Il CSK 366/06, niepublikowany; 20 lutego 2008 r., sygn. akt Il CSK 445/07,
OSNC 2009, z. 5, poz. 72). Jakkolwiek przesgadzajgca ocena w tym zakresie nie jest
oczywista i wymaga ustalenia relacji pojecia wierzytelnosci przysziej oraz
niewymagalnej (lecz istniejgcej na podstawie umowy), to jednak w niniejszej sprawie

blizsza analiza tego zagadnienia prawnego jest zbedna.

Sad meriti powinien ustali¢, czy na skutek cesji wykonawcy przystugiwata

legitymacja czynna.

8. Reasumujgc, w toku postepowania nie zostato ustalone, czy w Swietle
zgromadzonego materiatu dowodowego powdd przed wytoczeniem powoddztwa
skutecznie dokonat cesji wierzytelnosci z umowy o roboty budowlane wraz
z naleznosciami ubocznymi, skutkiem czego nie mogt skutecznie dochodzié¢
wierzytelno$ci od skarzgcej, gdy tymczasem dowody przedstawione w tym zakresie
przez pozwang Swiadczy¢é mogg o skutecznym przelewie przez powoda
wierzytelnosci z umowy o roboty budowlane na osobe trzecig. Brak ustalen
faktycznych bgdz ustalenia niedostateczne badz ich nieuwzglednienie
uniemozliwiajg dokonanie przez Sad Najwyzszy jednoznacznej oceny
zasadnosci sformutowanych w skardze kasacyjnej zarzutow materialnoprawnych.

Zastosowanie przepisu prawa materialnego do niedostatecznie ustalonego przez

Sad drugiej instancji stanu faktycznego oznacza wadliwg subsumcje tego stanu do
norm prawnych. Z kolei brak ustalen uzasadnia zarzut kasacyjny naruszenia prawa
materialnego przez niewlasciwe jego zastosowanie (zob. w szczegolnosci wyrok

Sadu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12, niepublikowany). Opisana
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sytuacja niewystarczajgcych ustalen faktycznych ma miejsce w niniejszej sprawie

I nie pozwala na odparcie zarzutu naruszenia art. 509 k.c.

1. Podstawg skargi kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. moze
by¢ zarzut naruszenia przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to mogto

miec istotny wptyw na wynik sprawy.

Sformutowane przez skarzgcg zarzuty naruszenia prawa procesowego
pozostajg w Scistym zwigzku 2z zarzutem naruszenia prawa materialnego,
tj. nieuwzglednienia faktu dokonania przez powoda przelewu wierzytelnosci przed
wniesieniem powodztwa i niedokonania w zwigzku z tym prawidtowej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego. Zaniechanie ustalenia przez Sad
Okregowy okolicznosci wskazanych powyzej przetozyto sie na ocene dokonang
w orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego. Sad drugiej instancji, majgc kompetencje sadu
merytorycznego, orzeka na podstawie materialtu dowodowego zgromadzonego
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny uznat, iz Sad pierwszej instancji prawidtowo
przeprowadzit postepowanie dowodowe, zas$ poczynione ustalenia faktyczne
znajdujg odzwierciedlenie w tredci przedstawionych w sprawie dowodow. W
konsekwencji Sad drugiej instancji uczynit je czescig uzasadnienia wlasnego wyroku.
W szczegdlnosci w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji trafnie
zakwallifikowat stosunek prawny miedzy stronami, zas zmiana zaskarzonego wyroku
wynikata z odmiennej niz uczynit to Sgd Okregowy materialnoprawnej oceny

obnizenia kary umownej na podstawie art. 484 § 2 k.c.

2. Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy
przypomnieé, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sige, ze skargi kasacyjnej nie
mozna oprze¢ na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. okreslajgcego
zasade swobodnej oceny dowoddéw, wedtug ktorej sgd ocenia wiarygodnosé
i moc dowodéow wedlug wiasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Innymi stowy, ocena

dowoddéw nalezy do sadow meriti. Nie jest ona zatem objeta kontrolg
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kasacyjng (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 23 listopada 2005 r., sygn. akt Il|
CSK13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76; 26 kwietnia 2006 r., sygn. akt V CSK
11/06, niepublikowany; 21 lutego 2007 r., | CKN 428/06, niepublikowany; 3
grudnia 2010 r., sygn. akt | CSK 123/10, niepublikowany; 29 marca 2007 r.,
sygn. akt Il PK 231/06, OSNP 2008, nr 9 - 10, poz. 124; 8 maja 2008 r., sygn.
akt V CSK 579/07, niepublikowany; 16 listopada 2012 r., sygn. akt Ill CSK
73/12, niepublikowany; 7 listopada 2008 r, sygn. akt [I CSK 289/08,
niepublikowany; 11 stycznia 2007 r., sygn. akt 1 CSK 400/06,
niepublikowany; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 lutego 2006 r., sygn.
akt 1l CSK 136/05, niepublikowane; z 16 listopada 2012 r., sygn. akt Ill CSK
73/12, niepublikowane z 26 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV CSK 578/17,
niepublikowane). Artykut 233 § 1 k.p.c. reguluje kwestie oceny wiarygodnosci i
mocy (wartosci) dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, a nie
poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych wnioskow.
Zaniechanie  wszechstronnego rozwazenia  zebranego materiatu
dowodowego nie stanowi o naruszeniu tego przepisu (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 lutego 2018 r., sygn. akt | CSK 361/17, niepublikowany;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il CSK
120/18). Podstawe faktyczng rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego powinny
stanowi¢ ustalenia faktyczne poczynione na podstawie catosci materiatu
zgromadzonego przed sgdem pierwszej i drugiej instancji (art. 382 k.p.c.).
Podlega on ocenie zgodnie z dyrektywami wskazanymi w art. 233 § 1 k.p.c.
Jednak w razie nieuwzglednienia dowodu istotnego w sprawie a
przedstawionego i pominietego w postepowaniu przed Sadem pierwszej
instancji, to wiasnie zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. nalezy uznaé za
uzasadniony. Przepis ten jednak nie zostat wskazany jako podstawa w

zarzutach skargi kasacyjnej.

11. W skardze kasacyjnej podniesiono takze zarzut naruszenia art. 328
§ 2 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, uzasadnienie wyroku powinno zawierac
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz wyjasnienie podstawy prawnej
z przytoczeniem przepiséw prawa. W ramach podstawy faktycznej rozstrzygniecia

sgd powinien odniesc sie w szczegolnosci do przeprowadzonych dowoddw, okreslic,
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ktorym dowodom dat wiare, a ktorym dowodom odmowit cechy wiarygodnosci.
Powinien rowniez okresli¢, ktére fakty, istotne dla rozstrzygniecia sprawy,
podnoszone przez strony, uznat za udowodnione. Art. 328 § 2 k.p.c. okresla zatem
wymagania uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji i ma on odpowiednie
zastosowanie, poprzez art. 391 § 1 k.p.c., do uzasadnien wyrokow sadu drugiej
instancji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze sgd meriti nie musi
odniesc¢ sie szczegdtowo do kazdego dowodu przedstawionego przez strony, istotne
jest zas, aby zostato wyjasnione, jak ocenit materiat dowodowy, wskazujgc, ktdérym
dowodom dat wiare i z jakich przyczyn nie dat wiary innym dowodom (zob. wyrok

Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., sygn. akt | CSK 197/18, niepublikowany).

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze stanowi¢ podstawe uwzglednienia
skargi kasacyjnej w szczegolnych sytuacjach, gdy sposob sporzgdzenia
uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji wyklucza poddanie go kontroli
kasacyjnej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 13 maja 1997 r., sygn. akt
I CKN 112/97, niepublikowany; z 11 maja 2000 r., sygn. akt | CKN 272/00,
niepublikowany; z 20 lutego 2003 r., sygn. akt | CKN 65/01, niepublikowany;
z 15 kwietnia 2016 r., sygn. akt | CSK 278/15, niepublikowany, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 22 maja 2013 r., sygn. akt IlI CSK 293/12, OSNC 2013, Nr 12,
poz. 148). Zarzut naruszenia przepisoOw postepowania nie dotyczy zatem z reguty
btedow zawartych w uzasadnieniu wyroku. To jednak nie odnosi sie do takich
uchybien, ktére uniemozliwiajg kontrole, czy prawo materialne i procesowe zostaty
prawidiowo zastosowane, a wowczas zarzut naruszenia przepisu moze okazac sie
skuteczny (zob. np. wyroki SN: z 21 grudnia 2000 r., sygn. akt IV CKN 216/00,
niepublikowany; z 18 marca 2003 r, sygn. akt IV CKN 1862/00, niepublikowany; z 28
lutego 2006 r., sygn. akt Ill CSK 149/05, niepublikowany; z 3 pazdziernika 2012
r., sygn. akt Il PK 64/12, niepublikowany; z 4 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | CSK
632/11, niepublikowany). Takie uchybienie jak wskazane w niniejszej sprawie
i polegajace na pominieciu istotnego wskazanego przez pozwang dowodu nalezy
uznacé za istotny brak swiadczacy o naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 §
1 k.p.c., bowiem zaniechanie odnosi sie do okolicznosci przesgdzajgcej
0 dopuszczalnoéci dochodzenia roszczenia przez powoda, a zatem powinno byé

ocenione jako majgce istotny wptyw na wynik sprawy.
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12. Majgc powyzsze na uwadze, nalezy uznac, iz Sad Apelacyjny, nie
dokonujgc oceny dowoddéw w postaci dokumentéw mogacych $wiadczyc
o dokonanym przelewie wierzytelnosci, a zatem o zmianie podmiotowej po stronie
wierzyciela, a tym samym legitymacji czynnej powoda, naruszyt rowniez zasade
aktualnosci, o ktérej mowa w art. 316 § 1 k.p.c. (w zwigzku z art. 391 k.p.c.).
Skuteczne bowiem rozporzgdzenie wierzytelnoscig przed doreczeniem pozwu
skutkuje brakiem legitymacji czynnej po stronie powodowej, co w konsekwencji
powinno prowadzi¢ do oddalenia powddztwa (zas od chwili doreczenia pozwu zbycie
objetego sporem prawa w toku sprawy nie wptywa na jej dalszy bieg, zas nabywca
za zezwoleniem strony przeciwnej moze wejs¢ na miejsce zbywcy, zob. art. 192 pkt 3
k.p.c.). Zbywca (wykonawca) przestaje by¢ z chwilg rozporzgdzenia uprawnionym

z tytutu roszczenia o wynagrodzenie na podstawie art. 647 k.c.

Zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze
stanowiC podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzgcy wskazuje konkretne zdarzenia,
ktérych Sad nie uwzglednit oraz wptyw tych zdarzen na wynik sprawy
(zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 marca 2006 r., sygn. akt lll SK 2/06, OSNP
2007, nr 9-10, poz. 146). Z kolei odpowiednie stosowanie art. 316 § 1 k.p.c.
w postepowaniu apelacyjnym oznacza, ze sad drugiej instancji zobowigzany jest -
przy uwzglednieniu unormowan zawartych w art. 381 i 382 k.p.c. - bra¢ pod uwage
zmiany w stanie faktycznym i prawnym sprawy wptywajgce na tre$¢ orzeczenia
(zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z 6 grudnia 1982 r., sygn. akt Il CZP 51/82,
OSPIKA 1983, z. 12, poz. 256; wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 marca 2019 r.,
sygn. akt V CSK 68/18, niepublikowany; postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 10 listopada 1998 r., sygn. akt 1l CKN 259/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 82
i z 27 lutego 2002 r., sygn. akt 11l CKN 449/00, OSNC 2003, Nr 2, poz. 28). Skarzgca,
formutujgc zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c., pominetfa fakt, ze ta podstawa skargi
kasacyjnej bez jej powigzania z art. 391 § 1 k.p.c. powinna by¢ oceniona jako
dotyczgca wytgcznie postepowania przed Sagdem pierwszej instancji, gdy tymczasem
skarga kasacyjna stuzy do zwalczania naruszen prawa materialnego i procesowego
w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji (art. 3981 § 1 w zw. z art. 3983§
1 k.p.c.; zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 marca 2019 r., sygn. akt V CSK 68/18,

niepublikowany). Nie budzi jednak watpliwosci, iz celem skarzgcej byto podniesienie
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zarzutu naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym.
»otan rzeczy" oznacza okolicznosci faktyczne ustalone przed zamknigciem rozprawy
oraz stan prawny, to jest obowigzujgce przepisy, ktére mogg stanowi¢ podstawe

rozstrzygniecia.

13. W pozostatym zakresie, co do oddalenia apelacji powoda, wyrok Sadu
Apelacyjnego byt korzystny dla pozwanej, a zatem nie miata ona interesu prawnego
(gravamen) w jego zaskarzeniu. Srodki zaskarzenia, w tym skarga kasacyjna, sg
dopuszczalne co do zasady jedynie od orzeczenia niekorzystnego dla strony.
W konsekwencji skarga kasacyjna w zakresie, w jakim dotyczy rozstrzygniecia Sgdu
Apelacyjnego korzystnego dla skarzacej, jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu

na podstawie art. 398°¢ § 3 k.p.c.

Z tych wzgledédw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

oraz art. 398%° § 1 k.p.c., orzekt jak w sentencji.

aj



