Sygn. akt Il CSK 384/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko J. P. i matoletniej M. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...), | ACz (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w L. na
rzecz adwokata T. K. kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) ztotych
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, powiekszong o

nalezng stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 lutego 2018 r. Sgd Okregowy w k.., w sprawie z powodztwa A.
P. przeciwko J. P. i M. P. o zaptate, uchylit wyrok zaoczny z 17 stycznia 2017 r. (pkt
1) i oddalit powodztwo (pkt 2).

Wyrokiem z 26 wrzesnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

powodki.



W skardze kasacyjnej powodka jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazata na przestanki przedsadu przewidziane w art. 398° § 1 pkt
lidk.p.c.

W ocenie skarzgcej, skarga jest oczywiscie uzasadniona, ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne, ktére dotyczy art. 888 k.c. i sprowadza
sie do odpowiedzi na pytanie: ,Czy darowizna w polskim systemie prawnym,
ktéra skonstruowana zostata jako umowa, oznacza koniecznosc¢ ztozenia zgodnych
oswiadczen woli obu jej stron, czy tez wystarczy dorozumiane oswiadczenie jednej
strony”; ,Czy brak zamiaru stron ztozenia deklaracji uprawniajgcej do zwolnienia od
podatku na podstawie art. 4a u.p.s.d. moze wskazywac na brak zamiaru dokonania
darowizny”. Zdaniem skarzgcej, umowg darowizny jest dopiero umowa
darowizny w formie aktu notarialnego, obejmujgca ziozenie przez darujgcg |
obdarowanego zgodnych oswiadczen woli odnosnie bezptatnego przysporzenia na
rzecz obdarowanego, zas jezeli przyjmujemy, ze o0 ekwiwalentnosci swiadczen
otrzymywanych przez strony umowy decyduje subiektywne wyobrazenie stron o
wielkosci wzajemnych $Swiadczen, to czy mozna przyjgé, iz uzyskana przez
darczynce jakakolwiek korzy$¢ pozbawia dang umowe charakteru umowy

darowizny.

Zdaniem powddki, w sprawie wystepuje takze istotne zagadnienie prawnie
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie, czy wyrazona w art. 29 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. - prawo o0 adwokaturze zasada odptatnosci pomocy prawnej,
udzielonej z urzedu, przy zastosowaniu art. 102 k.p.c., wytgcza mozliwosc
zasgdzenia kosztéw zastepstwa adwokackiego za pomoc udzielong powddce
z urzedu, a takze czy wyrok Sgdu pierwszej instancji niezawierajgcy rozstrzygniecia
w zakresie kosztdow pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu, nastepnie
zaskarzony apelacjg w catosci - naktada na Sad drugiej instancji obowigzek
rozstrzygniecia o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej za postepowanie przed

Sadem pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki

skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,



I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Illl CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktdrego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP



2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia
11 stycznia 2008 r. | UK 285/07).

W Swietle takiego rozumienia obu powyzszych przestanek przedsadu,
nie mogg one jednoczesnie stanowi¢ skutecznej podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jezeli dotyczg tej samej kwestii. Innymi stowy, nie
moze by¢ oczywiscie uzasadniona skarga kasacyjna zarzucajgca oczywiste
naruszenie okreslonego przepisu prawa, jezeli w tej samej skardze jako drugag
podstawe wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazano istotne zagadnienie
prawne wystepujgce na tle tego samego przepisu i dotyczgce tej samej kwestii.
Jezeli bowiem na tle przepisu powstato istotne zagadnienie prawne, to jego
naruszenie przez sad nie moze mie¢ charakteru oczywistego, w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. Obie te przestanki przedsgdu nie mogg by¢ takze wskazane
jako alternatywne, bowiem obowigzkiem skarzgcego jest wskazanie prawidtowej
podstawy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie jest rzeczg

Sadu Najwyzszego dokonanie za niego wyboru w tym zakresie.

Juz zatem tylko z tych przyczyn nie moze byc¢ skuteczny wniosek powodki
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparty na alternatywnie wskazanych
przestankach przedsgdu przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c., a dotyczacy
art. 888 k.c.

Whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze takze
uzasadniaé zagadnienie dotyczgce niezasgdzenia przez Sad pierwszej instancji

kosztéw pomocy pranej udzielonej powddce z urzedu.

Skarzgca nie wykazata, takze ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Jedynie na marginesie nalezy wskazac¢, ze wbrew twierdzeniom skarzgcej
w Swietle art. 890. § 1 k.c. nie budzi watpliwosci, ze oswiadczenie darczyncy
powinno by¢ zlozone w formie aktu notarialnego. Jednakze umowa darowizny
zawarta bez zachowania tej formy staje sie wazna, jezeli przyrzeczone swiadczenie
zostato spetnione. Oznacza to, ze zdarzeniem, ktére prowadzi do konwalidacji

nieformalnej umowy darowizny, jest spetnienie przyrzeczonego swiadczenia.



Nalezy takze podkresli¢, Zze nieodptatno$¢ dokonywanego przesuniecia
majgtkowego stanowi podstawowy element darowizny, decydujgcy o jej bycie
prawnym. Oznacza to, ze aby umowa darowizny doszta do skutku, strony muszg
by¢ zgodne co do tego, ze podstawa prawna sSwiadczenia ma charakter causa
donandi. Jak podkreslit Sgd Najwyzszy w wyroku z 20 pazdziernika 2006 r., IV CSK
172/06, Lex nr 564478, swiadczenie darczyncy musi by¢ subiektywnie i obiektywnie
bezptatne, tj. niezalezne od uzyskania ekwiwalentu od obdarowanego i uczynione
w wykonaniu zamiaru przysporzenia obdarowanemu korzysci kosztem wiasnego
majagtku. Charakteru darmego nie odbiera umowie zastrzezenie rowniez pewnych
korzy$ci na rzecz obdarowanego, jesli bezptatnosc jest w istocie jedyng ustalong
miedzy stronami przyczyng przysporzenia (por. wyrok Sagdu Najwyzszego
z 1 kwietnia 2011 r., Il CSK 206/10, OSNC 2012, nr 2, poz. 25). Z reguly
obcigzenia, ktére majg znikomg majgtkowg warto$¢ w relacji do Swiadczenia
darczyncy i nie stanowig wyrazu czesciowej nawet ekwiwalentnosci, nie rodzg
watpliwosci co do oceny czynnosci jako darowizny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 18 czerwca 2014 r., V CSK 413/13).

Biorgc to pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujac tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowg powddki, o kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 i 102 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398% k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono, na podstawie §§ 2-4 w zw. z § 8 pkt 7
i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r.,
poz. 18).

w



