Sygn. akt Il CSK 384/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku A. C.

przy uczestnictwie W. C.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna,
2) zasgdza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote
1800 (tysiagc osiemset) ziotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W sprawie o podziat majgtku wspolnego wnioskodawczyni A. C. i uczestnika
postepowania W. C. Sad pierwszej instancji orzekajgc co do istoty sprawy ustalit,
ze w skiad majgtku wspolnego wchodzg miedzy innymi oszczednosci matzonkéw
w kwocie 57.740,81 ziotych a ponadto ustalit, ze wnioskodawczyni i uczestnik
poniesli naktady z majgtku wspolnego na majgtek odrebny uczestnika
postepowania w kwocie 175.000 ziotych oraz wysokos¢ odszkodowania za
bezumowne korzystanie przez wnioskodawczynie z nieruchomosci uczestnika na
kwote 18.000 ztotych. Dokonujgc podziatu majgtku wspdlnego o tgcznej wartosci
311.454,11 ziotych Sad pierwszej instancji zasgdzit od uczestnika na rzecz
wnioskodawczyni kwote 154.945,62 ziotych tytutem sptaty udziatu w majgtku

wspolnym oraz rozliczenia naktadow i bezumownego korzystania z nieruchomosci.

Od tego postanowienia apelacje wniesli zarowno wnioskodawczyni jak
i uczestnik, ktéry zaskarzyt ustalenie wysokosci naktaddw w kwocie
przekraczajgcej 87.500 ztotych i zwigzang 2z tg wysokoscig sptate dla
whnioskodawczyni. Wskazat, ze nalezna sptata powinna by¢ obnizona o kwote
87.500 ztotych do kwoty 67.445, 62 ztotych. W apelacji podnosit, ze naktady zostaty

poczynione na nieruchomos¢ stanowigcg wspotwtasnosc uczestnika i jego brata.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 9 lutego 2016 r. oddalit apelacje
uczestnika a z apelacji wnioskodawczyni uchylit zaskarzone postanowienie w
zakresie przynaleznosci do majgtku wspolnego oszczednosci w kwocie 57.740,81
ztotych, uchylit postanowienie o ustaleniu wysokos$ci odszkodowania za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci a takze ustalit wartos¢ naktadow z
majgtku wspdlnego na majgtek osobisty uczestnika w wyzszej wysokosci 248.500
ztotych.

Uczestnik W.C. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu drugiej
instancji w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 1,1, 2 i 4 tego
postanowienia, czyli uchylenia postanowienia o przynaleznosci do majagtku
wspolnego oszczednosci w kwocie 57.740,81 ziotych oraz ustalenia wartosci

naktadow na kwote 248.500 ziotych. W zwigzku z tym wniést o zmiane



zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie wskazanych oszczednosci oraz

ustalenie wartosci naktadéw na kwote 87.500 ztotych.

Jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia uczestnik wskazat kwote
218.741 ztotych jako rdéznice pomiedzy wustalong a akceptowang przez
uczestnika wartoscig naktadéw (kwota 161.000 zt tj. 248.000 — 87.500 = 161.000)
z uwzglednieniem pobranych przez wnioskodawczynie oszczednos$ci w kwocie
57.740,81 co tgcznie wynosi 218.741 ztotych (161.000 + 57.740, 81 ~ 218.741).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie o podziat majgtku wspdlnego skarga kasacyjna jest dopuszczalna
wowczas, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi przynajmniej 150.000 zt
(art. 519' § 2 k.p.c.). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego za utrwalone nalezy
uznac stanowisko, ze w sprawach o podziat majgtku wspolnego, czy o dziat spadku,
w razie zaskarzenia postanowienia co do istoty sprawy, warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia wyznacza z reguty nie warto$¢ dzielonego majagtku, ale wartosc
konkretnego interesu (roszczenia, zadania) lub sktadnika majgtkowego, ktérego
srodek odwotawczy dotyczy. Oznacza to, ze w wymienionych sprawach wartosc
przedmiotu zaskarzenia - w zasadzie - nie moze przekracza¢ wartosci udziatu

nalezgcego do uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjna.

Wyjatkowo jednak, gdy uczestnik podwaza samg zasade zniesienia
wspotwtasnosci (podziatu) albo gdy zaskarza rozstrzygniecie dotyczgce roszczen
dochodzonych z tytutu posiadania rzeczy wspdlnej lub tytutem zwrotu pozytkéw
albo rozliczenia naktadow, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ wyzsza niz
wartos¢ jego udziatu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia
2006 r., 1l CZ 88/06, niepubl.; z dnia 30 maja 2007 r., IV CSK 120/07, niepubl.;
z dnia 24 lipca 2008 r., IV CZ 53/08, niepubl.; z dnia 11 sierpnia 2008 r., V CSK
136/08, niepubl.; z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 107/09, niepubl.; z dnia 6 maja
2010 r., Il CZ 38/10, niepubl.; z dnia 31 stycznia 2012 r., IV CSK 469/11, niepubl.
oraz z dnia 1 czerwca 2011 r., Il CZ 27/11, niepubl.).

Kierujgc sie tymi wzgledami, w zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika, nie
jest mozliwe przyjecie, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia odpowiada wartosci

nieakceptowanych przez uczestnika warto$ci naktadow w kwocie 161.000 ztotych



i catosci nieuwzglednionych oszczednosci w kwocie 57.740, 81 ztotych. W istocie
skarzgcy kwestionuje natozenie na niego obowigzku zaptaty wynikajgcego
Z nieuwzglednienia wymienionych wnioskow i zarzutow. Oznacza to, ze wartoscig
przedmiotu zaskarzenia jest kwota odpowiadajgca obcigzeniu sptatg wierzytelnosci
z tytutu naktadéw w wysokosci 80.500 ztotych (zasgdzona z tego tytutu kwota
wyniosta 124.250 ztotych tj. 248.500 : 2, a uczestnik nie kwestionowat obowigzku
sptaty z tego tytutu wysokosci 43.700 ztotych; 124.250 — 43.750= 80.500 zt) oraz
nieuwzgledniona w ramach zasgdzonej od uczestnika naleznosci kwota stanowigca
potowe oszczednosci przejetych, wedtug niego, przez wnioskodawczynie czyli
28.870 ziotych (57.740:2 = 28.870 zl). Wobec tego wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia odpowiadajgca interesowi majgtkowemu uczestnika, do ktorego
ochrony zmierza wniesiona prze niego skarga kasacyjna wynosi 109.370 ztotych
(80.500 + 28.870) i nie siega kwoty 150.000 zt.

Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wartoscig przedmiotu zaskarzenia podang
w skardze kasacyjnej i ktéra nie zostata sprawdzona przez sad odwotawczy.
W konsekwencji skarga kasacyjna uczestnika, ktorej wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie przekracza kwoty wymaganej w art. 5191 § 2 k.p.c. dla skargi
kasacyjnej w sprawie o podziat majgtku wspolnego, podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna na podstawie art. 3986 § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 2 w zw. z art. 389%, 13 § 2 k.p.c.
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