Sygn. akt Il CSK 384/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powddztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych
Oddziat Terenowy w P.

przeciwko Spoétdzielni Mleczarskiej "W."

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 4 kwietnia 2014 r.,

skarg kasacyjnych obu stron

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 listopada 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 (pierwszym) w czesci
obejmujacej uchylenie nakazu zaptaty z dnia 13 maja 2002r.,
sygn. akt | Nc .../02, co do kwoty 117 649 (sto siedemnascie
tysiecy szescéset czterdziesci dziewie¢) ztotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 grudnia 2001r. oraz w punkcie 2 (drugim) i 3

(trzecim) i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego



rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu, pozostawiajgc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w P. (nastepnie Agencja
Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddziat Terenowy w P.) wystgpita przeciwko
pozwanej Spotdzielni Mleczarskiej w W. w postepowaniu nakazowym z dwoma
pozwami opartymi na wekslach. W pierwszym wnosita o0 wydanie nakazu zaptaty
kwoty 3.243.690,54 zt z ustawowymi odsetkami, stanowigcej zobowigzanie
Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego ,B.” spotki z 0.0. z tytutu
zawarcia umowy sprzedazy z dnia 20 stycznia 1994 r. majgtku ruchomego,
zabezpieczonej wekslem in blanco, ktérego poreczycielem byta pozwana
Spotdzielnia. Nakaz zaptaty w tym przedmiocie zostat wydany przez Sgd Okregowy

w P. w dniu 13 maja 2002 r. w sprawie | Nc .../02.

W drugim pozwie wnosita o0 wydanie nakazu zaptaty kwoty 3.744.585,35 zt
z ustawowymi odsetkami, stanowigcej takze zobowigzanie wyzej wskazanej spotki
.B.” wynikajgce z zawartej w dniu 31 maja 1993 r. umowy dzierzawy,
zabezpieczonej wekslem in blanco, poreczonym przez pozwang Spofdzielnie.
Nakaz zaptaty w tym przedmiocie zostat wydany przez Sgd Okregowy w P. w dniu

13 maja 2002 r. w sprawie | Nc .../02.

Strona pozwana w zarzutach od obu nakazéw zaptaty podniosta miedzy
innymi, ze jej zarzad nie mogt udzieli¢ skutecznie poreczenia w zakresie kwot, na
ktore weksle zostaty wypetnione, gdyz kazda z tych kwot przewyzsza kwote
1 500 000 zt (po denominacji) okreslong w uchwale nr 5/1993 z dnia 29 kwietnia
1993 r. Walnego Zgromadzenia, jako granica zaciggania przez zarzad Spoétdzielni

zobowigzan, o czym wiedziata strona powodowa i spotka ,B”.

Obie powyzsze sprawy zostaty potgczone na podstawie art. 219 k.p.c. do
tacznego rozpoznania i rozstrzygniecia. Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 21 grudnia
2009 r. utrzymat w mocy nakaz zaptaty wydany w sprawie | Nc .../02, w czesci
zasgdzajgcej kwote 3.151.443,82 zt z ustawowymi odsetkami szczegoétowo
okreSlonymi w wyroku, a w pozostatej czesci nakaz ten uchylit i umorzyt
postepowanie. Utrzymat takze w mocy nakaz zaptaty wydany w sprawie | Nc .../02,
W czeSci zasgdzajgcej kwote 3.243.690,54 2zt z ustawowymi odsetkami



szczegotowo okreslonymi w wyroku, a w pozostatej czesci nakaz ten uchylit i

umorzyt postepowanie.

Rozpoznajgc apelacje pozwanej, wyrokiem z dnia 30 grudnia 2010 r. Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit oba nakazy zaptaty i

powodztwa oddalit, orzekajgc o kosztach postepowania.

W wyniku wniesionej przez powoddke skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia 24 maja 2012 r. uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego czesciowo,
t]. w zakresie roszczenia objetego nakazem zaptaty z dnia 13 maja 2002 r.

w sprawie toczgcej sie poczgtkowo pod sygnaturg | Nc .../02.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie | 1 w ten sposob, ze uchylit nakaz zaptaty z dnia 13 maja 2002
sygnatura akt | Nc .../02 w czes$ci objetej punktem 1 co do kwoty 301.146, 72 zt z
odsetkami ustawowymi od 7 grudnia 2001 r. i w tym zakresie powodztwo oddalit.
Ponadto oddalit dalej idgcg apelacje co do kwoty 2.850.297,10 zt z odsetkami

ustawowymi oraz orzekt o kosztach procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny przyjat, ze Sad Najwyzszy
przesadzit kwestie reprezentacji pozwanej Spotdzielni przy podpisywaniu poreczen
wekslowych, przyjmujgc, ze doszto do zaciggniecie przez Spotdzielnie zobowigzan
wekslowych. Poniewaz wczesniejszy wyrok Sadu Apelacyjnego zostat uchylony
czedciowo, to jest w zakresie roszczenia objetego nakazem zapfaty z 13 maja
2002 r. w sprawie toczgcej sie poczgtkowo pod sygnaturg | Nc .../02, dalszy
proces dotyczyt wierzytelnosci z weksla zabezpieczajgcego roszczenia z tytutu
nienalezytego wykonywania przez wystawce — spotke B. umowy dzierzawy z dnia
31 maja 1993 r.

W tym stanie sprawy, wedtug Sgdu Apelacyjnego pozostato jedynie

rozpoznac¢ pozostate zarzuty apelacji strony pozwanej, tj. :

- przedawnienia w chwili wypetniania weksla wierzytelnosci skfadajgcych sie na

sume wekslowa;



- nieuwzglednienia umorzenia wierzytelnosci na skutek potrgcenia kwoty 4.396.508
zt dokonanego na mocy § 6 umowy sprzedazy majagtku ruchomego z 6 lipca
2000 r.;

- nieuwzglednienia faktu, ze po wypetnieniu spornych weksli i wezwaniu pozwanej
do ich wykupienia, zobowigzanie pozwanej wobec powddki wygasto wskutek

zwolnienia jej dtugu;

- braku wyliczenia sie przez powodke z weksli gwarancyjnych in blanco

otrzymanych od spétki B.;
- wypetnienia dwukrotnego weksli w celu ich windykowania tych samych naleznosci;

- przyjecia solidarnej odpowiedzialnosci dtuznikow wekslowych na podstawie

réznych egzemplarzy weksli.

Sad Apelacyjny uznat czes$ciowo za zasadny zgtoszony przez pozwang
zarzut przedawnienia roszczenia z tytutu czynszu dzierzawnego, $cisle wypetnienia
weksla wystawionego dla zabezpieczenia tych roszczen niezgodnie
Z upowaznieniem, po uplywie przedawnienia roszczenia zabezpieczonego

wekslem.

Odrebng kwestig, zdaniem Sadu Il instancji, byto przedawnienie roszczenia
wekslowego. Roszczenia wekslowe przeciw akceptantowi ulegajg przedawnieniu
z uptywem lat trzech, liczac od dnia ptatnosci weksla. A zatem zmiana wyroku
i oddalenie powodztwa co do kwoty 301.146,72 zt byto konsekwencjg wypetnienia
weksla po uptywie terminu przedawnienia czesci roszczen podlegajgcych
zabezpieczeniu. Roszczenia z tytutu czynszu dzierzawnego jako Swiadczenia
okresowe podlegajg trzyletniemu przedawnieniu. Naleznosci z tego tytutu w kwocie
117.648,50 ztotych byly wymagalne na dzien 30 wrzednia 1998 r. zas w kwocie
183.813,22 ztotych na dzien 28 pazdziernika 1998 r. Jednoczesnie Sad Apelacyjny
przyjat, ze weksel zostat wypetniony przez powodke tuz przed dniem 6 grudnia
2001 r., wskazanym w wekslu jako termin ptatnosci. Dlatego wedtug Sadu
Apelacyjnego doszto do przedawnienia tych wierzytelnosci, odpowiednio dnia
30 wrzeénia 2001 r. oraz dnia 28 pazdziernika 2001 r., a zatem przed datg

wypetnienia weksli niezupetnych w chwili wydania.



W ocenie Sgdu Apelacyjnego, w catosci okazat sie niezasadny zarzut
umorzenia wierzytelnosci powoddki z wierzytelnoscia pozwanej w wysokosci
4.396,508 zt. Zdaniem pozwanej nastgpito potrgcenie jej wierzytelnosci w kwocie
4.396.508 zt z wierzytelnoscig powodki na podstawie osSwiadczenia o potrgceniu
zamieszczonego w § 6 z dnia 6 lipca 2000 r. Jednak wedtug Sgdu drugiej instancji
istota § 6 umowy sprowadzata sie do okreslenia formy ptatnosci i prawa
sprzedajgcego do odmowy przyjecia Swiadczenia przelewem lub gotowka.
Zastrzezenie w tym paragrafie formy ptatnosci za zakupione przez powddke

ruchomosci nie jest oswiadczeniem o potrgceniu.

Bezzasadny byt tez zarzut dotyczgcy wygasniecia zobowigzan pozwanej
wobec powddki wskutek zwolnienia jej z dtugu. Takie stanowisko jest zdaniem
Sadu Apelacyjnego catkowicie nieuprawnione, nawet jezeli przyjmuje sie, ze do
zawarcia umowy o0 zwolnienie z dlugu nie jest wymagana forma szczegdlna. Do
wierzyciela bowiem nalezy wybor dtuznika, od ktérego w danym momencie zgda
spetnienia Swiadczenia i fakt, ze wnidst on pozew przeciwko Spétce B. nie Swiadczy

o tym, ze zrezygnowat on z roszczen przeciwko pozwanej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, bez znaczenia jest fakt, ze powddka nie
rozliczyta sie z weksli gwarancyjnych in blanco otrzymanych od spéfki B. Zarzut ten
mogtby mie¢ znaczenie, gdyby przedmiotem sporu byto catosSciowe rozliczenie
wzajemnych roszczen. Tymczasem powodka przeditozyta do zaptaty dwa weksle z
kilkunastu i tylko te roszczenia sg dochodzone w przedmiotowej sprawie. Powddka
nie zgdata zaptaty za weksle, ktére nie byly wystawione przez spétke B. bgdz za
weksle podlegajgce umorzeniu. Spér dotyczy weksla z 2 czerwca 1993 r.
wystawionego na zabezpieczenie roszczen z tytutu nienalezytego wykonania przez
spotke B. umowy dzierzawy z 31 maja 1993 r. Weksel ten dotyczy zalegtosci

czynszowych z odsetkami ustawowymi.

Wedlug Sadu Apelacyjnego powddka nie windykowata tych samych
naleznosci i w tym celu dwukrotnie wypetnita weksle gwarancyjne. Weksel
dotyczgcy zabezpieczenia wykonania umowy dzierzawy, ktory zostat przedstawiony
w innym postepowaniu dotyczyt wczesniejszych naleznosci czynszowych niz objete

niniejszym sporem.



Sad Apelacyjny podkreslit, ze na obecnym etapie spor dotyczy wytgcznie
weksla wystawionego na zabezpieczenie roszczen z umowy dzierzawy z 31 maja
1993 r.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok
poprzez uchylenie nakazu zaptaty z dnia 13 maja 2002 r. | Nc .../02, w zakresie
kwoty 301.146,72 zt. i oddalit powddztwo w tej czesci, dalej zas idgcg apelacje

pozwanej oddalit i orzekt o kosztach procesu.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu drugiej instanciji
oddalajgcego ostatecznie powodztwo o zaptate kwoty 117.649 ziotych powadd,
zarzucit naruszenie prawa materialnego poprzez niewtasciwe zastosowanie art. 118
k.c. i 70 prawa wekslowego i przyjecie, ze majg zastosowanie w sprawie i ze na ich
podstawie doszto do przedawnienia roszczenia powoda oraz naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 227 k.p.c., 233§ 1, 321§ 1,328 § 2i art. 386 § 1 k.p.c., ktdre
to uchybienia miaty istotny wptyw na wynik sprawy. Na tych podstawach wnidst
0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez utrzymanie nakazu zaptaty z dnia 13 maja
2002 r. w zakresie powyzszej kwoty, ewentualnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazania do ponownego rozpoznania sgdom nizszej

instancji w P.

Pozwana oparta skarge kasacyjng na obu podstawach wymienionych w art.

398 °*§ 1 k.p.c. Wedtug pozwanej Sad drugiej instancji naruszyt:

- art. 479" k.p.c. w zw. z art. 479' k.p.c. oraz art. 479> § 1 k.p.c. — przez nie
umorzenie postepowania zawieszonego na zgodny wniosek stron w sytuacji, gdy

w ustawowym terminie zadna ze stron nie zgtosita wniosku o jego podjecie;
- art. 378 § 1 k.p.c. poprzez brak rzetelnego rozpoznania sprawy w granicach
apelacji;

- art. 382 k.p.c. poprzez wydanie orzeczenia bez nalezytego rozwazenia catego
materiatu dowodowego, a w pewnym zakresie takze w oderwaniu od

zgromadzonego materiatu dowodowego;

- art. 328 § 2 kp.c. w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. przez sporzadzenie

uzasadnienia nieodpowiadajgcego wymaganiom, jakie stawia wymieniony przepis.



Ponadto w skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie przepisow prawa

materialnego,tj.:

- art. 6 k.c. poprzez btedng jego wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu,
ze w postepowaniu sgdowym o zaptate z weksla gwarancyjnego zatgczony do
pozwu weksel stanowi wystarczajgcy dowdd istnienia zobowigzania dochodzonego
pozwem, a ciezar wykazania nieistnienia zobowigzania prowadzgcy do oddalenia

powddztwa obcigza pozwanego;

-art. 498 § 2 k.c. i art. 499 zd. 2 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie w sytuacji,
gdy miedzy Agencjg Nieruchomosci Rolnych a spotkg B. doszio do potrgcenia
wzajemnych wierzytelnosci, prowadzgc tym samym do umorzenia zobowigzania ze

stosunku dzierzawy, ktére byto zabezpieczone wekslami gwarancyjnymi;

- art. 65 k.c. poprzez niewfasciwe jego zastosowanie przy interpretacji oSwiadczen
stron prowadzgcych do zwolnienia pozwanej z dtugu oraz art. 508 k.c. poprzez jego

niewtasciwe zastosowanie przy rozstrzyganiu sprawy;

- art. 32 prawa wekslowego poprzez niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
przyjeciu, ze zachodzi solidarna odpowiedzialnos¢ dtuznikédw wekslowych
ponoszgcych odpowiedzialnos¢ z réznych egzemplarzy weksli znajdujgcych sie
w posiadaniu tego samego wierzyciela, jezeli na zabezpieczenie okreslonego
zobowigzania dtuznik wydat wierzycielowi wigekszg liczbe egzemplarzy weksli

in blanco;

- art. 10 prawa wekslowego poprzez niewlasciwe jego zastosowanie polegajgce na
nie uwzglednieniu zarzutu, ze uzupetnienie przez powodke kolejnego egzemplarza
weksla gwarancyjnego in blanco do dochodzenia tej samej naleznosci z umowy
dzierzawy, ktérej powddka juz wczesniej dochodzita w odrebnym postepowaniu
sgdowym na podstawie innego egzemplarza weksla gwarancyjnego, naruszato

porozumienie wekslowe oraz obowigzujgce w tym zakresie zasady postepowania;

- art. 5 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy uzycie przez
powddke kolejnego egzemplarza weksla gwarancyjnego in blanco w celu
wykreowania ponownie zobowigzania pozwanej, jako poreczyciela wekslowego,

mimo iz powodka wczesniej dochodzita juz zaptaty naleznosci ze stosunku



podstawowego od dituznika gtébwnego z pominieciem pozwanej, jako poreczyciela

weksla gwarancyjnego, stanowito naduzycie prawa do zabezpieczenia.

Na tej podstawie pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu sgdowi
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego i kosztach zastepstwa

procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagajg zarzuty dotyczace naruszenia
przepiséw postepowania, gdyz ocena zasadnosci zarzutow naruszenia prawa

materialnego jest mozliwa dopiero przy ustalonym stanie faktycznym.

Odnoszgc sie do skargi kasacyjnej powodki dotyczgcej uchylenia
zaskarzonym wyrokiem nakazu zaptaty z dnia13 maja 2002 r. wydanego w sprawie
I Nc 229/02, odnosnie kwoty 117.649 ziotych z ustawowymi odsetkami od dnia
7 grudnia 2001 r. i oddalenia w tym zakresie powoddztwa trzeba uwzglednic,
ze wymieniony nakaz zaptaty dotyczy roszczenia opartego na wekslu
zabezpieczajgcym wykonanie umowy dzierzawy. Tymczasem zgtoszony w tym
zakresie przez pozwang (poza kwotg 183.813,32 ziotych) zarzut wypetnienia
weksla niezgodnie z upowaznieniem (k. 521 i 536 akt) odnosit sie do roszczenia
opartego na wekslu zabezpieczajgcym wykonanie umowy wykupu majatku okoto
dzierzawnego a na etapie postepowania po wyroku kasacyjnym Sadu Najwyzszego
naleznosci te nie byly objete Zzgdaniem pozwu. Pominiecie i brak oceny tych
okolicznosci przez Sad drugiej instancji stanowi naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.

i prowadzi do uchylenia wyroku w czesci zaskarzonej przez powodke.

Uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji w pozostatej czesci jest wynikiem
uwzglednienia skargi kasacyjnej strony pozwanej, pomimo iz wiekszosc

wskazanych w niej zarzutow zostato podniesionych bezpodstawnie.

W ten sposéb nalezy ocenié¢ zarzut naruszenia art. 479*' k.p.c. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 20 marca 2007 r. Przede wszystkim nalezy
uwzglednic, iz obligatoryjne umorzenie, w razie bezczynnosci stron postepowania
gospodarczego, postepowania zawieszonego na ich zgodny wniosek odnosito sie
do spraw wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 16 listopada
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2006 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 235, poz. 1699) i to jedynie do czasu zakonczenia
postepowania w tych sprawach w danej instancji. Wynika to wprost z tresci art. 4
ust. 1 tej ustawy. Natomiast wedlug art. 4 ust. 4, przepis art. 479'" k.p.c.
w brzmieniu nadanym tg ustawg, nakazujgcy umorzenie zawieszonego
postepowania jedynie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. miat zastosowanie
do postepowan zawieszonych po dniu jej wejscia w zycie. W zwigzku nalezatoby
uwzgledni¢, ze postepowanie przed Sgdem pierwszej instancji byto dwukrotnie
zawieszane na zgodny wniosek stron (k. 372), przy czym drugi raz postepowanie
zostato zawieszone postanowieniem z dnia 28 lutego 2008 r. (k. 560) a zatem po
wejsciu w zycie wymienionej ustawy. Gdyby nawet poming¢ konsekwencje
wynikajgce z przepisdw intertemporalnych nalezatoby uwzglednic¢, ze w kazdym
przypadku niezbedng przestankg umorzenia postepowania jest to, aby
postepowanie to byto zawieszone. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego brak stanu postepowania zawieszonego, wytgcza mozliwos¢ jego
umorzenia i to nawet wowczas, gdy podjecie zawieszonego postepowania nastgpito
juz po uptywie maksymalnych termindéw okreslonych w art. 479* k.p.c. do ztozenia
wniosku o jego podjecie, a wiec w okresie, w ktérym Sad zobowigzany byt umorzy¢
to postepowanie, gdyby nadal byto ono zawieszone (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 marca 2010, | CSK 252/09, niepubl.).

Jako uzasadniony nalezy oceni¢ zarzut dotyczacy naruszenia tresci art. 328
§ 2 k.p.c., ktéry wigze sie z brakiem jednoznacznego stanowiska odnosnie do
uwzglednienia i rozliczenia w relacjach pomiedzy stronami kwoty 4.396.508 ztotych.
Z akceptowanych przez Sad drugiej instancji dotychczasowych ustalen wynika
rozliczenie tej kwoty w ten sposob, ze powoddka zaliczyta jg na zalegte
zobowigzania spofki (str. 4 uzasadnienia). Sgd drugiej instancji pomingt zupetnie te
okolicznosci i sprzecznie z nimi podjgt sie oceny, czy doszto do umorzenia
wierzytelnosci powddki w tej wysokosci przez jej potrgcenie z wierzytelnoscig
pozwanej. Poza tg wyrazng rozbieznoscig, ktérej Sad drugiej instancji nie wyjasnit,
trzeba zwréci¢ takze uwage na brak konsekwencji tego Sgdu uzasadniajgcego
stanowisko o braku podstaw do przyjecia umorzenia przez potrgcenie wskazanej

wierzytelnosci. Zdaniem tego Sadu, nie mogto dojs¢ do umorzenia przez potrgcenia
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wierzytelnosci powddki w dniu 6 lipca 2000 r., tj. w dniu zawarcia umowy sprzedazy
majatku ruchomego, poniewaz ta wierzytelnoS¢ w przewazajgcej czesci w tym dniu
nie istniata. Gdyby nawet podzieli¢ powyzsze ustalenia to, po pierwsze potrgcenie
w dniu 6 lipca 2000 r. bytoby przynajmniej czesciowo mozliwe w wysokosci
przystugujgcej w tym dniu powodce wierzytelnoS¢ wobec sprzedawcy, po drugie
oswiadczenie o potrgceniu mogto by¢ ztozone takze pozniej, a zgodnie z trescig art.
498 § 2 k.c. skutki prawne wywotuje ono od chwili, kiedy potrgcenie stato sie
mozliwe. Podsumowujgc te czes¢ rozwazan nalezy uznac, iz brak precyzyjnych
ustalen w zakresie rozliczen kwoty 4.396.508 ziotych uniemozliwia ocene, czy
doszto do naruszenia wskazanych w skardze przepiséw regulujgcych instytucje
potrgcenia wzajemnych wierzytelnosci i jaki to wywarto skutek dla istnienia

wierzytelnosci objetej pozwem.

Nie zastuguje na uwzglednienie =zarzut naruszenia art. 382 Kk.p.c.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze chociaz art. 382 k.p.c. ma
charakter ogolnej dyrektywy okreslajgcej istote postepowania apelacyjnego, jako
kontynuacje merytorycznego rozpoznania sprawy, to jednak moze stanowié
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzacy wykaze, ze sad
drugiej instancji bezpodstawnie pomingt cze$¢ zebranego materialu oraz,
ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN 100/98, OSNC 1999, Nr 9, poz. 146
i zdnia 7 lipca 1999 r., | CKN 504/99, OSNC 2000, Nr 1, poz. 17 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., Il CSK 337/06, niepubl.; z dnia 9 czerwca
2005 r., Il CK 674/04, niepubl.; z dnia 12 czerwca 2013 r., Il CSK 634/12, niepubl.).
Wbrew twierdzeniom skarzgcej, taka sytuacja nie wystgpita w przedmiotowe]
sprawie albowiem Sad drugiej instancji, poza wskazanymi okolicznosciami
dotyczgcymi rozliczenia kwoty 4.396.508 ziotych wustalit i ocenit wskazane
w skardze kasacyjnej kwestie dotyczgce dwukrotnego wypetnienia weksli
gwarancyjnych, zwolnienia pozwanej z dlugu. Inng natomiast rzeczg jest czy
ustalenia te i wnioski, jakie na ich podstawie wyciggngt Sad drugiej instancji sg
prawidtowe. Mogg one by¢ podwazane w inny sposob, na podstawie innych norm

prawnych.
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Wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy w granicach
apelacji oznacza zardwno zakaz wykraczania poza te granice, jak i nakaz
rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskow.
Jednoczesnie jak wskazat Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il CZP 49/07, majgcej moc zasady prawnej (OSNC 2008, Nr 6, poz. 55), sad
apelacyjny jest zwigzany jedynie takimi uchybieniami przepisow postepowania,
ktore zostaty podniesione w apelacji. Naruszenie ustanowionego w art. 378 § 1
k.p.c. obowigzku sgdu odniesienia sie do sformutowanych w apelacji zarzutow
i wnioskéw w sposob wskazujacy, ze sad rozwazyt je przed wydaniem orzeczenia
powinno by¢ wykazane w postepowaniu kasacyjnym przez konkretne wskazanie,
ktore z zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej zostaty pominiete przez sad
odwotawczy. Jest to istotne takze, dlatego, Ze dodatkowym warunkiem
skutecznosci zarzutow naruszenia przepisow postepowania jest mozliwos¢
istotnego wptywu zarzucanych uchybien na wynik sprawy. Tymczasem
w uzasadnieniu podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 378
k.p.c. skarzgcy stwierdza jedynie ogolnie zaniechanie ustosunkowania sie do
poczynionych w sprawie ustalen i zarzutow ich dotyczgcych. Tak skonstruowany
zarzut uchyla sie spod kontroli kasacyjnej Sgdu Najwyzszego, ktéry nie jest

uprawniony do samodzielnego dokonywania konkretyzacji zarzutéw.

Czesciowe uwzglednienie zarzutéw dotyczacych przebiegu
dotychczasowego postepowania nie wyklucza mozliwosci odniesienia sie do
niektérych zarzutdw naruszenia przepisow prawa materialnego podniesionych

w skardze kasacyjne;.

Powddka dochodzgc roszczen z weksla gwarancyjnego dotgczyta do pozwu,
poza deklaracjami wekslowymi, takze zestawienia zadtuzenia z umow, ktérych
wykonanie miaty zabezpiecza¢ weksle wystawione przez Spoétke B. W toku
procesu powodka wielokrotnie  przedstawiata  wyliczenie  dochodzonej
wierzytelnodci z tytutu poreczenia nalezytego wykonania umowy dzierzawy
nieruchomosci. W tym stanie rzeczy, na stronie pozwanej, ktora twierdzi,
ze wierzytelnos¢ z tego tytutu nie istnieje w catosci lub w jakiejkolwiek czesci,
cigzy obowigzek wykazania tych okolicznosci lub tez wykazania, ze weksel

in blanco zostat wypetniony niezgodnie z porozumieniem wekslowym.
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Zarzut wypetnienia weksla w powyzszy sposob zalicza sie do zarzutow
subiektywnych, jakie dtuznik wekslowy moze przeciwstawi¢ posiadaczowi weksla.
Do przedstawienia takiego zarzutu jest uprawniony tez poreczyciel weksla
wiasnego in blanco (zob. m. in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1973
r., 1 CRN 269/73 — OSPIKA 1975, z. 10, poz. 210; z dnia 9 wrze$nia 2003 r., Il CK
502/03). W takiej sytuacji nie ma zastosowania art. 17 pr. weksl., aktualizujgcy sie

dopiero po puszczeniu weksla wtasnego w obieg w drodze indosu.

Zgodnie z art. 47 pr. weksl. poreczyciel odpowiada solidarnie z wystawcag
weksla. Z istoty solidarnosci dtuznikbw wynika po stronie wierzyciela uprawnienie
do wyboru sposobu zaspokojenia, w tym uprawnienie wyboru dtuznika, od ktérego
bedzie domagat sie zaspokojenia. Dlatego pomijajgc kwestie ustalonych przez Sad
drugiej instancji rozbieznosci roszczen dochodzonych w niniejszym postepowaniu
Z roszczeniami skierowanymi przeciwko spoétce B. w innym postpowaniu
nakazowym, samo dokonanie takiego wyboru i skierowanie pozwu przeciwko tylko
jednemu ze wspotdiuznikow solidarnych nie jest rownoznaczne ze zwolnieniem
z dtugu pozostatych wspétdtuznikow. Dlatego nie moze by¢ uwzgledniony zarzut

naruszenia art. 65 i 508 k.c. oparty jedynie na opisanym zachowaniu wierzyciela.

W zwigzku z zarzutami dotyczgcymi wypetnienia weksla dwoch weksli
dotyczgcych tej samej wierzytelnosci i dochodzeniem na podstawie jednego z nich
roszczenia przeciwko wystawcy w postepowaniu nakazowym przed Sagdem
Rejonowym w P. sygn. akt | Nc .../00, konieczne jest ponowne odwotanie sie do
dotychczasowych ustalen poczynionych przez Sad drugiej instancji, ktory przyjat,
ze dochodzone w niniejszym procesie roszczenie dotyczy zalegtosci czynszowych
naleznych za inny okresy ptatnosci, niz objete sumg wekslowg wpisang na innym

wekslu wystawionym przez Spotke B.

Bezsporne jest, ze Spoétka B. wystawita i wreczyta poprzednikowi prawnemu
powddki  kilkanascie egzemplarzy weksla. Na zabezpieczenie tej samej
wierzytelnosci moze byc¢ ztozonych kilka weksli. Jest to uzasadnione zwlaszcza
w przypadku, gdy zobowigzanie zabezpieczone wekslem wynika ze stosunku
prawnego o trwatym charakterze i sSwiadczenia z tego tytutu majg charakter
okresowy. Jak podkresla sie w pismiennictwie, wtedy wierzyciel moze dochodzi¢
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z jednego z weksli zaptaty niesptaconej czesci zobowigzania, bez koniecznosci
wypowiadania tej czesci umowy, ktorej termin pfatnosci jeszcze nie nastgpit.
W porozumieniu wekslowym stron w tym zakresie nie zostaty zastrzezone zadne
dodatkowe warunki, zwtaszcza odnoszgce sie do sposobu i kolejnosci wypetnienia
weksli. Wypetnienie kolejnego egzemplarza weksla gwarancyjnego odnoszgcego
sie do sSwiadczenia wynikajgcego wprawdzie z tego samego zobowigzania, ale za
inne okresy pfatnosci i dochodzenie tych naleznosci przeciwko poreczycielowi
wekslowemu nie tylko nie narusza art. 32 pr. weksl., ale takze nie daje podstaw do
uznania, iz zachowanie wierzyciela stanowi naduzycie prawa podmiotowego

W rozumieniu art. 5 k.c.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1
k.p.c. uchylit wyrok Sgdu drugiej instancji w zaskarzonej czesci i przekazat sprawe

temu Sadowi do ponownego rozpoznania.



