Sygn. akt Il CSK 383/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoédztwa Syndyka Masy Upadtosci M.  Spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w P. w upadtosci likwidacyjnej

przeciwko Z. w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnegow (...)

z dnia 27 lutego 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

zwraca skarge kasacyjng wraz z aktami sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w (...) w celu usuniecia braku odpowiedzi na
skarge kasacyjna w postaci niewykazania umocowania B. B. do

reprezentacji pozwanego.

UZASADNIENIE

Pozwane Z. wniosto odpowiedZz na skarge kasacyjng ztozong od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) przez powoda Syndyka Masy Upadtosci ,M.” sp. z 0.0. w
upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w P.. Do odpowiedzi dotgczono petnomocnictwo
udzielone r. pr. J. K. przez B. B. (k. 522 akt gtdéwnych). W dokumencie tym
wskazano, ze dziata ona jako Przetozona pozwanego domu zakonnego. Do

petnomocnictwa zatgczono takze wydane przez Wojewode (...) zaswiadczenie, w



ktorym stwierdzono, ze D. zgodnie z art. 8 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 17 maja 1989
r. o stosunku Panstwa do Kosciota (...) w Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz.U. z
2019 r. poz. 1347 z pdzn. zm., dalej: u.s.p.d.k.k.) posiada osobowos¢ prawng, a
zgodnie z art. 8 ust. 2 u.s.p.d.k.k. organem tej osoby prawnej jest Przetozona — B.
B..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie wystgpity podstawy do zwrotu skargi kasacyjnej wraz z aktami
sprawy do Sadu drugiej instancji w celu uzupetnienia braku formalnego odpowiedzi
na skarge kasacyjng w postaci niewykazania, ze petnomocnictwo dla r. pr. J. K.
zostato udzielone przez osobe uprawniong do reprezentacji strony pozwanej. W
postepowaniu sgdowym opisane wyzej zaswiadczenie (k. 522 akt gtéwnych) nie
moze bowiem zosta¢ uznane za srodek wykazujgcy okolicznos¢ petnienia funkcji

Przetozonej domu zakonnego.

Po pierwsze, ww. zaswiadczenie wydane - jak nalezy wnosi¢ - na podstawie
art. 217 i n. k.p.a., w ktorym powotano sie na dokument wewnetrzny organizacji
prawa koscielnego (zaswiadczenie wyzszych wiladz zakonnych), nie moze
zastepowaé wiasciwych dokumentéw wykazujgcych prawidiowos¢ reprezentacji
strony w postepowaniu sgdowym. Zaswiadczenie organu administracji nie zwalnia
bowiem sgdu z obowigzku badania, czy petnomocnictwo zostato udzielone
w prawidtowy sposéb, nawet jesli zawiera zapewnienie organu, ze okolicznosc
uprawnienia okreslonej imiennie osoby do reprezentacji podmiotu prawa zostata
Jednoznacznie potwierdzona odpowiednim zaswiadczeniem wyzszych wiadz

zakonnych”.

Po drugie, z art. 8 ust. 1 pkt 8 in fine oraz art. 8 ust. 2 pkt 8 u.s.p.d.k.k.,
przywotanych w zaswiadczeniu Wojewody (...), wynika, odpowiednio, ze domy
zakonne posiadajg osobowosC¢ prawng, a organem upowaznionym do ich
reprezentowania jest przetozona. Tryb, w jakim powotywana jest przetozona domu
zakonnego, stanowi materie zarezerwowang dla prawa wewnetrznego zwigzku
wyznaniowego - prawa kanonicznego (prawa zakonnego). Przepisy wskazane
przez organ wydajgcy zaswiadczenie, dotyczgce ogolnie przystugiwania

okreslonym jednostkom przymiotu osobowosci prawnej i sprecyzowania organu



uprawnionego do reprezentacji, nie sg i nie mogty by¢ wystarczajgce dla ustalenia
tego, kto petni funkcje Przetozonej pozwanego domu zakonnego. Tymczasem
weryfikacja tej konkretnie kwestii byta niezbedna do zbadania prawidtowosci
umocowania petnomocnika pozwanego domu zakonnego, sktadajgcego odpowiedz

na skarge kasacyjna.

Po trzecie, z zaswiadczenia Wojewody (...) nie wynika okres, przez ktéry
wskazana w nim osoba petni funkcje Przetozonej Z. . Zaswiadczenie to pochodzi z
roku 2016, podczas gdy petnomocnictwa dotgczonego do odpowiedzi na skarge
kasacyjng udzielono w roku 2020. Nie jest natomiast wykluczone, ze wtasciwe
przepisy prawa koscielnego przewidujg kadencyjno$¢ petnienia funkcji Przetozonej

domu zakonnego.

Z powyzszych wzgledéw konieczny okazat sie zwrot skargi kasacyjnej wraz

z aktami sprawy do Sadu Apelacyjnego w (...).

ke



