Sygn. akt [l CSK 382/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa Syndyka Masy Upadtosci "H." Spotki

z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w S.
przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 stycznia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 marca 2015 .,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800 (tysigc
osiemset) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach moze zosta¢ oparte
rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd Syndyk masy upadtosci ,H.” spotki z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej
wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wydanego w dniu 6 marca

2015 r. w sprawie przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej w W. o zaptate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1, 2, 4 k.p.c. Skarzacy wskazat,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, a ponadto w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne ujete w formie nastepujgcego pytania:
czy dopuszczalne jest i czy nie stoi w sprzecznosci z celem postepowania
upadtosciowego jako egzekucji uniwersalnej potrgcenie  wierzytelnosci
przystugujgcej bankowi wzgledem upadtego z wierzytelnoscig masy upadiosci
wzgledem banku z tytutu umowy rachunku bankowego, a takze jaki wptyw na
dopuszczalnosc¢ takiego potrgcenia ma fakt, iz z chwilg ogtoszenia upadtosci mienie
upadtego staje sie masg upadtosci, stuzgcg zaspokojeniu wierzycieli upadtego,
co do ktorej wytgczng mozliwosé dysponowania posiada syndyk masy upadtosci.
Zdaniem skarzgcego, zachodzi takze potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych watpliwosci, mianowicie rozstrzygniecia, czy art. 61 prawa
upadtosciowego i naprawczego w zwigzku z art. 75 ust. 1, art. 77 ust. 1, art. 173,

art. 236 ust. 1 ustawy prawo upadtosciowe i naprawcze, jak ujmuje to skarzacy,



stanowig wyraz ochrony ustawodawcy udzielonej masie upadtosci i tym samym
W sprzecznosci z normami wskazanymi powyzej i catoksztattem prawa
upadtosciowego stoi mozliwos¢ zgtoszenia potrgcenia po ogtoszeniu upadtosci
wierzytelnosci dotyczagcej masy upadiosci na podstawie art. 93 prawa

upadtosciowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, jezeli
skarzacy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien
zagadnienie to przedstawic¢ z przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisow
prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac, Zze jest to zagadnienie, ktérego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy,
lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika
2002 r., I CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06, nieluba.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, niepubl..; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl..; z dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK
600/13, niepubl.).

Przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienia prawne nie spetniajg tych
wymagan. Skarzgcy nie wskazat normy prawnej (norm prawnych), na tle ktorej
zagadnienie to miatoby powstac i nie przedstawit argumentacji prawnej wskazujgce;j
na istnienie rozbieznych ocen prawnych. Argumentacji tej nie mogg zastgpic
przytoczone przez skarzgcego orzeczenia: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
11 maja 2012 r. (sygn. akt Il CSK 471/11) i wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi
zdnia 7 sierpnia 2013 r. (sygn. akt | ACa 291/13). Wyrok Sgdu Najwyzszego
zapadt na tle odmiennego stanu faktycznego i dotyczyt kwestii podmiotu
uprawnionego do zarzgdu masg upadtosci, w skiad ktérej wchodzg sSrodki

zgromadzone na rachunku bankowym. Do zagadnienia potrgcenia wierzytelnosci



w postepowaniu upadtosciowym nie odnosi sie tez powotany wyrok Sadu

Apelacyjnego w todzi.

Jak zostato przyjete w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego, jezeli skarzgcy
powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakg
jest potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, powinien wykazac,
ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, ktore nalezy przytoczyC, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat tych okolicznosci. Wskazujgc na potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych watpliwosci w orzecznictwie, w istocie postawit

pytanie o rozstrzygniecie w sprawie.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego poglagdem, jezeli
skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, powinien w oddzielnym wywodzie prawnym
wykazac¢, ze w sprawie doszto do kwalifilkowanego, tj. oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, bez potrzeby gtebszej analizy oraz, ze w wyniku
takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie
wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r.,
[l CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia
26 czerwca 2012 r., lll CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK
302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., 11l SK 65/11, niepubl.).

Skarzgcy w zaden sposob nie wyjasnit okoliczno$ci uzasadniajgcych zawarte
we wniosku twierdzenie, ze wniesiona przez niego skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 398*' k.p.c. oraz § 6 pkt 6, § 12 ust. 4 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r. poz. 490 ze zm.; Dz. U. z 2015 r. poz. 617).
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