Sygn. akt [l CSK 379/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa B. W.

przeciwko M. J. K.

o ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanej kwote 540 zi
(pieéset czterdziesci ztotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powodki od wyroku Sagdu pierwszej instancji oddalajgcego powoddztwo B. W.

przeciwko M. J. K. o usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powddka nie moze skorzystaé z ochrony
przewidzianej art. 24 § 1 k.c. poniewaz pozwana wykazata, iz jej dziatanie jako
prokuratora prowadzgcego postepowanie przygotowawcze nie byto bezprawne,
gdyz nie naruszyta przepisow obowigzujgcych w tym postepowaniu i dziatata

w ramach obowigzujgcego porzgdku prawnego.

W skardze kasacyjnej powodka jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazata przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1
pkt1, 2i4k.p.c.

Stwierdzita, Zze w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne,
sprowadzajgce sie do pytan: ,czy prowadzenie przez prokuratora postepowania
przygotowawczego wytgcza bezprawnosc¢ naruszenia przez tego prokuratora dobr
osobistych osoby, ktéra w czasie dokonania tych naruszeh nie jest jeszcze
uczestnikiem postepowania karnego? czy naruszanie przez prokuratora dobr
osobistych uczestnikdw postepowania karnego jest usprawiedliwione samym tylko
faktem prowadzenia przez tego prokuratora postepowania przygotowawczego?
czy w tresci postanowienia o zabezpieczeniu majgtkowym w postepowaniu karnym
konieczne jest wskazanie doktadnego opisu czynu zarzucanego podejrzanemu,
jezeli opis ten musiatby wskazywac jako wspoétsprawce czynu osobe trzecig, wobec

ktérej nie doszto jeszcze do wydania postanowienia o przedstawieniu zarzutéw?”

Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna jest takze oczywiscie uzasadniona,
gdyz Sad Apelacyjny w (...) przyjat jednoznacznie, ze doszto do naruszenia doébr
osobistych powddki, jednakze uznat - wskutek btednej wyktadni przepisow -
ze naruszenie to nie bylo bezprawne. Nieprawidtowe ustalenie, ze pozwana

dziatata ,w ramach obowigzujgcego porzadku prawnego”, doprowadzito do



bezzasadnego oddalenia przez Sgd powddztwa o ochrone dobr osobistych

powodki.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
skarzgcy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1i2
k.p.c., powinien w wyodrebnionym wywodzie prawnym przedstawi¢ wystepujgce
w sprawie zagadnienie prawne przez jego odpowiednie sformutowanie jako
abstrakcyjnego pytania dotyczgcego okreslonego problemu prawnego, wskazac
przepis prawa, na tle ktérego powstato, przedstawi¢ kontrowersje i rozbiezne oceny
prawne, jakie zagadnienie to wywotuje oraz wykazaé, ze majg one powazny
charakter i konieczne jest zajecie stanowiska przez Sad Najwyzszy nie tylko
w celu prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz takze rozwoju judykatury.
W razie powotania sie na potrzebe wyktadni przepisu prawa, skarzgcy powinien
wskazacé przepis wymagajagcy wyktadni, okresli¢ jej konieczny zakres, przedstawié
w pogtebionym wywodzie prawnym watpliwosci interpretacyjne jakie przepis ten
budzi i wykazac, ze majg one powazny charakter wymagajacy zajecia stanowiska
przez Sad Najwyzszy lub przedstawi¢ rozbiezne orzeczenia sgdowe powstate
w wyniku dokonania réznej wyktadni okreslonego przepisu prawa (poréwnaj miedzy
innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia
7 czerwca 2005 r. V CZ 102/02, z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07 i z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ.).

Analiza wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej prowadzi do
oceny, ze skarzgca nie wykazata wystepowania w sprawie powyzszych
okolicznosci. Odwotata sie jedynie w sposéb ogdolny do przestanki przedsadu
przewidzianej w art. 398(9) par.1 pkt.1 kpc, przedstawiajgc pytania, na ktére - jej
zdaniem - Sad Najwyzszy powinien odpowiedzie¢. Nie przedstawita wywodu
prawnego opisujgcego kontrowersje jakie zagadnienia te wywotujg i majgcego
przekona¢, ze wystepujg okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do
rozpoznania. Uzasadnienie tej przestanki przedsagdu sprowadza sie do

przedstawienia stanowiska Sadu Apelacyjnego zajetego w sprawie i jego oceny



przez skarzgcg, co niewatpliwie nie jest wystarczajgce do wykazania, ze w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne w rozumieniu powyzszego przepisu.

Powddka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
sie takze na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., jednak
w uzasadnieniu wniosku nie przedstawita zadnych argumentow celem wykazania,

ze przestanka ta rzeczywiscie wystepuje.

Nie wykazata rowniez, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., a wiec, ze w sprawie doszio
do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej instancji
w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego wyktadnia
| stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (poréwnaj miedzy innymi postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia
10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07). Skarzgca w uzasadnieniu tej przestanki przedsgdu nie wskazata
zadnych przepiséw prawa naruszonych przez Sad Apelacyjny i jedynie w ogdlny
sposob zakwestionowata trafno$¢ zaskarzonego wyroku, co niewatpliwie nie jest

wystarczajgce do wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Bioragc to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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