Sygn. akt Il CSK 376/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa K. Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko |. K.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote
540 zt (pie¢set czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2012 r. uwzglednit
czesciowo powodztwo o usuniecie skutkdw naruszenia dobr osobistych strony
powodowej i nakazat pozwanemu opublikowanie okreslonego tekstu przeproszenia
we wskazanych mediach oraz zasgdzit od niego na rzecz wskazanej w wyroku
Fundacji kwote 1 000 zt.

W wyniku apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
23 czerwca 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powddztwo

w catosci.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji
i wyprowadzone z nich wnioski czynigc z nich podstawe swojego rozstrzygniecia
jednak uznat, ze nie stanowi naruszenia dobr osobistych strony powodowej
osSwiadczenie pozwanego, iz reprezentowana przez niego Fundacja zaptacita
za wszystkie prace budowlane wykonane przez powodowg Spotke. Stwierdzit
takze, ze nie byto nieprawdziwe i nie naruszato dobr osobistych powddki
oswiadczenie pozwanego, iz jej pracownicy uzaleznili przekazanie kluczy do
budynku od podpisania przez niego sporzgadzonego przez nich protokotu odbioru
budynku przedstawiajgcego stan faktyczny niezgodny z rzeczywistoscig, co mogto
sugerowac¢, ze chodzi o wymuszenie podpisu pozwanego ze wzgledu na
planowang konferencje i poczatek roku akademickiego. Réwniez wypowiedz o tym,
ze pracownicy powodowej Spotki wprowadzili do budynku znaczng liczbe oséb
z firmy ochroniarskiej, w sposdb mogacy sugerowac, ze chodzi o wtamanie, nie
byta nieprawdziwa, cho¢ w istocie nie byto to wilamanie. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego pozwany dziatat w uzasadnionym przeswiadczeniu, ze przytoczone
przez niego fakty w ztozonych o$wiadczeniach byly prawdziwe i tym samym dziatat
w ramach porzgdku prawnego i w obawie o uzasadniony interes prowadzonej przez

niego Fundaciji.

W skardze kasacyjnej strona powodowa jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazata przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



Stwierdzita, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ,albowiem
Sad Il instancji w toku postepowania apelacyjnego, nie zrealizowat i nie wypenit
podstawowych funkcji sgdu odwotawczego. Sad Il instancji nie uczynit zados¢
wymogom kontroli poprawnosci orzeczenia pierwszoinstancyjnego oraz wymogu
ponownego rozpoznania sprawy jako sad merytoryczny, co jest niezgodne
z przepisami przywotanymi w podstawach skargi kasacyjnej. Ponadto, braki
uzasadnienia wyroku uniemozliwiajg ustalenie toku wywodu sadu Il instancji,
a zarazem kontrole kasacyjng wyroku. Skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona takze z tego wzgledu, ze wyrok sadu Il instancji zostat wydany na
podstawie istotnego, kwalifikowalnego btedu tj. wadliwej wyktadni przestanek

wytaczajgcych bezprawnos¢ naruszenia dobr osobistych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jezeli skarzacy, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
powinien wykazaé, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia
prawa zapadt w drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy. Chodzi zatem
0 wykazanie, ze sad drugiej instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny
i jednoznaczny, ktérego wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.
| PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC
2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, nie publ.).

Skarzaca nie wykazata tych okolicznosci.

Zarzucajgc wadliwe sporzadzenie uzasadnienia przez Sad drugiej instancji
oraz uchybienia w ustaleniach faktycznych i ocenie prawnej nie wskazata
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zadnych
przepisow prawa procesowego, naruszonych, jej zdaniem, przez Sad drugiej
instancji. Odwotanie sie w tym zakresie do podstaw kasacyjnych jest nieskuteczne,
gdyz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

i uzasadnienie podstaw kasacyjnych stanowig odrebne, autonomiczne wymagania



skargi kasacyjnej, spetniajgce inne funkcje i podlegajgce badaniu przez Sad
Najwyzszy na roznych etapach rozpoznania skargi kasacyjnej. Badania podstaw
kasacyjnych Sad Najwyzszy dokonuje dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w czasie jej merytorycznej oceny, nie bada ich na etapie przedsadu,
a wiec nie moze poszukiwaC¢ w nich uzasadnienia wskazanej przez skarzgcego
przestanki przedsgdu. W konsekwencji nalezy uznac, ze skarzgca nie wykazata
nie tylko oczywistego naruszenia przepisébw prawa procesowego, lecz w ogole
naruszenia takich przepisow. Pomineta rowniez, Zze wbrew jej zarzutom
Sad Apelacyjny wskazat podstawe faktyczng rozstrzygniecia oraz podstawe prawna,
gdyz jednoznacznie stwierdzit, iz podziela ustalenia Sadu Okregowego
i wyciggniete na ich podstawie wnioski i przyjmuje je za podstawe wiasnego
rozstrzygniecia z zastrzezeniami co do oceny prawnej. Jak wielokrotnie wskazywat
Sad Najwyzszy, jezeli sad drugiej instancji dokonuje takich samych ustalen
faktycznych jak sad pierwszej instancji nie musi ich powtarza¢, a wystarczy
stwierdzenie, ze je podziela i uznaje za wiasne (poréwnaj miedzy innymi orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r. Il UKN 61/97, OSNAPIUS 1998/3/104
i z dnia 4 grudnia 1998 r. 1l CKN 46/98, nie publ.). Trudno takze uzna¢, ze Sad
Apelacyjny nie wskazat podstawy prawnej rozstrzygniecia i ze z tego powodu
niemozliwa jest ocena jego wyroku, skoro w przedmiotowej sprawie jedyng
podstawe prawng merytorycznego rozstrzygniecia mogt byc¢ tylko art. 24 Kk.c.
powotany przez Sad pierwszej instancji, do ktérego wnioskéw odwotat sie Sad

Apelacyjny.

Skarzgca nie wykazata takze ,kwalifikowanego btedu, tj. wadliwej wyktadni
przestanek wytgczajgcych bezprawnos¢ naruszenia doébr osobistych”. Wbrew jej
twierdzeniom Sad Apelacyjny przyjat bowiem, Zze zarzucane przez pozwanego fakty
miaty miejsce, a jedynie intencje pracownikédw powodki byé moze byly inne
niz zarzucat pozwany. W takiej sytuacji ocena sadu co do bezprawnosci dziatania
zalezy od wszystkich okolicznosci sprawy i z pewnoscig nie jest oczywista, a zatem
nie mozna mowi¢ o oczywistym naruszeniu art. 24 k.c., jezeli Sad Apelacyjny

w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przyjat brak bezprawnosci dziatania.



Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
zart. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.



