Sygn. akt Il CSK 375/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku E. M.

przy uczestnictwie W. M.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt VIl Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wuczestnika postepowania na rzecz
wnioskodawczyni kwote 360 zi (trzysta szescédziesiat ziotych)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w K. stwierdzit,
ze spadek po R. M. zmartej w dniu 15.08.2013 r. nabyta w catosci jej siostra E. M. ,

na podstawie testamentu notarialnego z dnia 17.05.2012 r.

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w K. oddalit

apelacje uczestnika W. M..

Sad Okregowy uznat, ze kontekst sytuacyjny i okolicznosci towarzyszgce
wygtoszeniu przez spadkodawczynie oswiadczenia w dniu 3.08.2013 r. nie pozwalajg
na stwierdzenie, iz sporzadzita ona testament ustny, w zwigzku ztym zostato
stwierdzone nabycie spadku na podstawie waznego i nie odwotanego testamentu

notarialnego z dnia 17.05.2012 r.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazat przestanki przedsgdu przewidziane w art.
398°§ 1 pkt1,2i4k.p.c.

Stwierdzit, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne polegajgce
na koniecznosci rozwazenia, czy dopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu
z zeznan sSwiadka testamentu ustnego po uptywie szesciomiesiecznego
terminu zawitego, okreslonego w art. 952 § 3 k.c. w sytuacji, gdy zostat ztozony
w postepowaniu spadkowym dokument prywatny, sporzgdzony przez wymagang
ilos¢ swiadkow testamentu ustnego z zachowaniem wszystkich podstaw formalnych

i materialnych.

Za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania przemawia takze, zdaniem
skarzgcego, koniecznos¢ dokonania wyktadni oraz potrzeba ujednolicenia w tym
zakresie orzecznictwa, przepisow odnoszgcych sie do regulacji dopuszczalnosci
przeprowadzenia dowodu z zeznan Swiadka testamentu ustnego po uptywie
szesciomiesiecznego terminu zawitego, okres$lonego w art. 952 § 3 k.c. w sytuacji,
gdy zostat ztozony w postepowaniu spadkowym dokument prywatny, sporzgdzony
przez wymagang ilos¢ swiadkow testamentu ustnego z zachowaniem wszystkich

podstaw formalnych i materialnych w trybie art. 952 § 2 k.c.



W ocenie skarzgcego skarga jest takze oczywiscie uzasadniona z uwagi
na naruszenie przepisow prawa procesowego art. 246 i art. 247 k.p.c. w zwigzku
z art. 952 § 2 i 3 k.c., ktore to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy oraz
Z uwagi na naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 952 § 2 i 3 k.c. Skarzacy wskazat, ze Sad nie byt uprawniony do stwierdzenia
niewaznosci testamentu ustnego z dnia 3.08.2013 r. Ponadto, uchybieniem byto
przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow testamentu ustnego po terminie

szesciomiesiecznym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
skarzacy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat przestanki przedsadu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 12
k.p.c., powinien w wyodrebnionym wywodzie prawnym przedstawi¢ wystepujgce
w sprawie zagadnienie prawne przez jego odpowiednie sformutowanie jako
abstrakcyjnego pytania dotyczgcego okreslonego problemu prawnego, wskazacé
przepis prawa, na tle ktorego powstato, przedstawi¢ kontrowersje i rozbiezne oceny
prawne, jakie zagadnienie to wywotuje oraz wykazaé, ze majg one powazny
charakter i konieczne jest zajecie stanowiska przez Sad Najwyzszy nie tylko w celu
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy, lecz takze w celu rozwoju judykatury.
W razie powotania sie na potrzebe wyktadni przepisu prawa, skarzgcy powinien
wskazacC przepis wymagajgcy wyktadni, okresli¢ jej konieczny zakres, przedstawic
w pogtebionym wywodzie prawnym watpliwosci interpretacyjne jakie przepis ten
budzi i wykazaé, ze majg one powazny charakter wymagajgcy zajecia stanowiska
przez Sad Najwyzszy lub przedstawi¢ rozbiezne orzeczenia sgdowe powstate
w wyniku dokonania roznej wyktadni okreslonego przepisu prawa (poréwnaj miedzy
innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia
7 czerwca 2005 r. V CZ 102/02, z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07 i z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ.).

Uczestnik nie wykazat wystepowania w sprawie tych przestanek przedsadu.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, choé¢



powotat sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to jednak nie

uzasadnit w zaden sposoéb jej wystgpienia w sprawie.

Nie wykazat rowniez, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi bowiem watpliwosci, ze
wymienione w art. 952 § 2 k.c. pismo jest dokumentem prywatnym i stosownie do
art. 245 k.p.c. w zw. z art. 952 § 2 k.c. stanowi dowdd tego, ze spadkodawca ztozyt
oSwiadczenie w nim zawarte w okreslonym miejscu i czasie (por. postanowienia
z dnia 21 maja 2003 r., IV CKN 174/01, nie publ. oraz z dnia 29 czerwca 2010 r.,
[ CSK 317/09, nie publ.). Dopuszczalny jest dowdd przeciwny co do prawidtowosci
tego pisma zaréowno od strony formalnej (np. ztozenia wymaganych podpiséw)
jak iod strony materialnej (np. zgodnos$ci tresci pisma z oswiadczeniem woli
testatora). W postanowieniu z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 584/00 (nie publ.)
Sad Najwyzszy nie wykluczyt mozliwosci udowodnienia wszelkimi $rodkami
dowodowymi, ze testament, stwierdzony w sposob okreslony w art. 952 § 2 k.c.,
nie zostat sporzgdzony. Z kolei w postanowieniu z dnia 10 pazdziernika 2003 r.,
I CK 121/02 (nie publ.) wskazat, Zze sgd moze w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania swiadkéw na okolicznosé,
czy tresc testamentu ustnego, stwierdzonego pismem sporzgdzonym na podstawie
art. 952 § 2 k.c., jest zgodna z wolg spadkodawcy. Nie mozna bowiem wykluczyc,
ze podczas sporzgdzania pisma stwierdzajgcego tre$¢ testamentu ustnego
doszto do sSwiadomego lub niezamierzonego znieksztatcenia lub wypaczenia
ostatniej woli spadkodawcy. Porownanie zeznan swiadkéw testamentu ustnego
z trescig spisanego testamentu ustnego nie jest niedozwolone. Nieprawidtowosé
stwierdzenia tresci testamentu ustnego moze polegac¢ na tym, ze tre$¢ pisma jest
niezgodna z rzeczywistg wolg wyrazong przez spadkodawce ( por. postanowienie

Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 248/11, nie publ.).

Skarzgcy nie wykazat réwniez, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, Zze w sprawie doszito

do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy



wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe. Konieczne jest zatem wykazanie, ze Sad drugiej instancji
W sposOb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego wyktadnia
I stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (porownaj miedzy innymi postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia
10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07).

Powtérzenie  zarzutdow  wskazanych w  podstawach  kasacyjnych
i stwierdzenie, ze naruszenie przepisow byto oczywiste nie jest wystarczajgce, tym
bardziej, ze poza werbalnym stwierdzeniem, nie wskazujg one w istocie na
oczywiste naruszenie prawa. W szczegdlnosci trudno uzna¢ za oczywiste
naruszenie art. 246 i art. 247 k.p.c. oraz art. 952 § 2 i 3 k.c. przeprowadzenie
dowodu z zeznan swiadkow testamentu ustnego po terminie szesciomiesiecznym
przewidzianym w art. 952 § 3 k.p.c., skoro nie miato ono na celu stwierdzenia tresci
tego testamentu, gdyz uczestnik postepowania przedtozyt pismo, o ktérym mowa
w art. 952 § 2 k.c., lecz jedynie weryfikacje tresci testamentu ustnego. Natomiast
zarzut oczywistego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w ogodle nie moze by¢ skuteczny,

jako niedopuszczalny w skardze kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 2
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

aj



