Sygn. akt Il CSK 374/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa E.G.

przeciwko [...] Spotdzielni "S." w likwidacji w S.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywoéd prawny nawigzujgcy do wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu i podanie, ktére z nich wystepujg
w sprawie oraz uzasadnienie tego stanowiska (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nieopubl.). Sgd Najwyzszy nie jest bowiem
trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjna,
bedacg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia, wnoszonym i rozpoznawanym nie
tylko w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w interesie publicznym
(por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 24 kwietnia 2014 r., | CSK 510/13,
nieopubl.). W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego podkresla sie, ze - chociazby
ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane
przestanki - wskazanie i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu
lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze polegac
na odwofaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo
sporzgdzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie

oddzielnie i autonomicznie.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.),
ktéremu nadat forme pytania: ,czy w przypadku ziozenia przez osobe fizyczng
deklaracji, wptacenia wpisowego i udziatu cztonkowskiego, w sytuacji potwierdzenia
innymi dowodami w sprawie, iz w stosunku do tej osoby podjeto uchwate
0 przyjeciu w poczet cztonkéw Spoétdzielni oraz wpisano osobe do rejestru czionkow,
jak réwniez osoba ta korzystata i korzysta przez wiele lat z praw i obowigzkdéw
cztonka mozliwe jest przyjecie, iz doszto do konwalidacji czynnosci prawne;j
i ztozenia oswiadczenia woli przez Zarzad, skoro éwczesny czionek Zarzadu Pan
E.G. nie jest obecnie czionkiem Zarzgdu tej Spétdzielni. Zachodzi koniecznosé
odpowiedzenia na pytanie prawne, czy okolicznosc, iz obecnie powdd nie jest
cztonkiem Zarzagdu ewentualnie konwaliduje w $wietle art. 56 § 2 u.p.s.
oswiadczenie woli o przyjecie powoda w poczet cztonkdéw, czy niezbedne jest
ztozenie przez uprawniony organ pozwanej Spotdzielni oswiadczenia i jakiego?”.

Powdd powotat sie tez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych (art. 398°§ 1 pkt



2 k.p.c.), nie wskazat jednak na konkretny przepis, ktdrego dotyczy jego wniosek,

jak rowniez na oczywistg zasadnos$c¢ skargi (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).

Zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ma mie¢
powazny, istotny i uniwersalny charakter. Powinno wywotywaC zasadnicze
kontrowersje lub rozbiezne oceny prawne, o ktérych Sgd Najwyzszy nie miat okaz;ji
jeszcze sie wypowiedzie¢. Rozstrzygniecie zagadnienia prawnego ma byc¢
konieczne dla wydania prawidtowego orzeczenia w sprawie, w ktorej wniesiona
zostata skarga kasacyjna, ale i dla rozwoju judykatury. Skarzacy oprocz
sformutowania zagadnienia powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato. Zagadnienie
o istotnym znaczeniu dla systemu prawa nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji
prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej rozstrzygniecia (por. np.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, nieopubl.).

Wywdd skarzgcego w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie ma cech okreslonych wyzej, gdyz ogranicza sie do
préby wykazywania, ze w ustalonych okolicznosciach faktycznych Sady obu

instancji powinny uznac¢ powoda za cztonka pozwanej Spoétdzielni.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng iwidoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia
2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala
stwierdzi¢, zeby spetniona zostata przestanka, na ktérg powotuje sie powdd,
zwtaszcza, ze sformutowane przez niego zarzuty nie uwzgledniajg ustalen
przyjetych przez Sad Apelacyjny za podstawe rozstrzygniecia, podczas gdy
Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej bytby nimi zwigzany
(art. 39812 § 2 k.p.c.).



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.
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