Sygn. akt Il CSK 371/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoédztwa G. B.

przeciwko E.G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od powoddki na rzecz pozwanego kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) zt z tytulu zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
G. B. od wyroku Sadu Okregowego w Z. z dnia 24 maja 2018 r. oddalajgcego jej
powodztwo przeciwko E.G. o zaptate 50.000 Euro.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powodka wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1

pkt 4 k.p.c. Jej zdaniem, skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz wbrew



stanowisku Sgdow obu instancji — zajetemu mimo ustalenia, Zze doszto do wydania
ciggnika oraz zaptaty ceny, jak réwniez bez rozwazenia zachowania i zamiaréw
stron spornej umowy, cho¢ wskazujgc na pozornos¢ umowy, pozwany przyznat tym
samym, ze posiadat zamiar jej zawarcia i nie ukrywat pozornosci swego dziatania
- zawarta miedzy stronami umowa sprzedazy ciggnika nie byta umowg pozorng.
Ponadto, mimo celowego dziatania pozwanego, Sady nie uwzglednity art. 5 k.c.
i art. 4! k.p.c. Wreszcie zaden z Sgdoéw badajgcych sprawe nie wzigt pod uwage
ewentualnosci zastosowania innej podstawy prawnej roszczenia, mimo ze powod
nie ma obowigzku podawania tej podstawy, a jego jedynym zadaniem jest
sformutowanie, czego sie domaga (np. zaptaty okreslonej kwoty) oraz wskazanie
i dowodnienie okolicznosci faktycznych bedacych podstawg zgdania. Odstepujgc
od zbadania, czy roszczenie powodki jest zasadne na innej podstawie prawnej, Sad

Apelacyjny nie rozpoznat istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy
skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej
wyktadni i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).



Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa,
widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16, niepubl.)
i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, niepubl., z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.,
zdnia 27 pazdziernika 2016 r., Ill CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, niepubl., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.,
z dnia 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl., z dnia 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata, by wyrok Sgdu Apelacyjnego byt dotkniety tego
rodzaju nieprawidtowosciami. Wbrew jej wywodom poczynione w sprawie ustalenia,
ze doszto do wydania ciggnika oraz zaptaty ceny w zaden sposob nie kolidowaty
z tezg o pozornosci umowy, gdyz Sady ustality, iz w okolicznosciach sprawy doszto
do zawarcia rzeczywistej umowy sprzedazy miedzy mezem powddki a R. B.V. z
siedzibg w Holandii. Rozwazaty takze zamiary stron spornej umowy, wyjasniajgc
doktadnie motywy lezgce u podstaw jej zawarcia, ktére wskazywaty wiasnie na jej
pozornos¢, a powotanie sie na nig przez pozwanego W niniejszym procesie w
zaden sposob nie podwaza twierdzenia, ze przez jej zawarcie strony zmierzaty do
wywotania na zewngtrz (wzgledem banku) wrazenia jej rzeczywistego charakteru,
choC zgadzaty sie co do jej pozornosci. Zarzucajgc z kolei nierozpoznanie istoty
sprawy, skarzgca nie wskazata, jakie normy prawa procesowego i materialnego
zostaty w ten sposodb naruszone (przepisy materialnoprawne - przez ich
niezastosowanie), co dyskwalifikuje zarzut, zwazywszy, ze Sad Najwyzszy

rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach jej podstaw (por. art. 3982 § 1 k.p.c.).

Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
nie budzi watpliwosci, iz podmiot inicjujgcy postepowanie zgodnie z zasadg
da mihi factum dabo tibi ius ma jedynie obowigzek sprecyzowa¢ Zzgdanie

I przytoczy¢ okolicznosci faktyczne, zastosowanie zas wtasciwej podstawy prawne;j



nalezy do sgdu. Tym niemniej przytoczony przez powodke zespot faktow, majgcych
uzasadnia¢ zgdanie, wskazywat jednoznacznie, ze domaga sie zaptaty spetnionego
przez nig swiadczenia w zwigzku z odstgpieniem od umowy sprzedazy z uwagi na
wady przedmiotu sprzedazy. Skarzgca nie wykazata, aby przytoczone przez nig
okolicznosci faktyczne stwarzaty podstawe do rozpoznania jej zgdania takze na
innej podstawie prawnej, w szczegolnosci - co podkreslit Sagd Apelacyjny - na
podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Okolicznoscig takg nie jest
Zz pewnoscig przelanie przez powodke kwoty 50.000 euro na konto pozwanego,
zwazywszy, ze stosownie do wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen
(por. art. 398% § 2 k.p.c.) pozwany podijat te kwote i przekazat matzonkowi powaddki,
co stanowito element szerszych dziatan ukierunkowanych na zawarcie i wykonanie

przez meza powodki umowy z R. B.V.

Trzeba tez zwroci¢é uwage, ze zarzut naduzycia prawa podmiotowego
(art. 5 k.c.) nie moze by¢ przeciwstawiony twierdzeniu, iz umowa jest pozorna

i niewazna, skoro niewaznos¢ ta nastepuje z mocy samego prawa.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. Wysokos¢ naleznych pozwanemu kosztéw zastepstwa prawnego
ustalono stosownie do § 10 ust. 4 pkt. 2 w zw. z § 2 pkt. 7 rozporzgdzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

Sad Najwyzszy nie zawart w postanowieniu rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztdbw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym wobec przyjecia, ze sformutowany przez
petnomocnika w punkcie V.3 skargi kasacyjnej wniosek 0 przyznanie,
na podstawie art. 3982* w zwigzku z art. 391 § 1 i z art. 98 § 1 k.p.c., kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, nie stanowit wniosku
0 przyznanie petnomocnikowi od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powoddce z urzedu, jak rowniez nie zawierat
oswiadczenia, o ktérym mowa w § 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(tekst jedn. Dz. U. z 2019 ., poz. 68).
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