Sygn. akt Il CSK 368/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku E. S.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Wojewody (...),

K.W.iD.S.

o stwierdzenie nabycia spadku po Z. J. W.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania K. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 listopada 2013 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 listopada 2013 r. Sad Okregowy w S. oddalit
apelacje uczestniczki K. W. od postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 29
marca 2012 r., ktérym stwierdzono, ze spadek po Z. J. W. na podstawie ustawy
nabyta w catosci wnioskodawczyni E. S..

Z ustalen wynika, ze w latach 1994-2008 spadkodawca sporzadzit kilka
testamentéw. W oparciu o opinie biegtego Sady przyjety, ze co najmniej od 1992 r.,
az do smierci w 2008 r. u spadkodawcy rozwijata sie schizofrenia paranoidalna,
ktéra wywotuje nieodwracalny, destrukcyjny wptyw na pewne sfery Swiadomosci;
doprowadza do catosciowej zmiany oceny rzeczywisto$ci i rzutuje na catoksztatt
funkcjonowania. Proces chorobowy doprowadzit do takiego defektu osobowosci,
ktéry miat istotny wptyw na tres¢ sporzadzanych przez spadkodawce testamentow.
W konsekwencji Sady uznaty, ze sporzadzone przez spadkodawce testamenty sg
niewazne, poniewaz z wysokg dozg prawdopodobieAstwa mozna przyjac,
ze spadkodawca w chwili ich sporzgdzania dziatat w stanie wytgczajgcym
swiadome powziecie decyzji bgdz wyrazenie woli. Jednoznaczne ustalenie tego
faktu mogtoby nastgpi¢ w drodze badania klinicznego spadkodawcy, co z przyczyn
obiektywnych nie byto mozliwe. Sgd Okregowy zaznaczyt, ze stan wytgczajgcy
swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie oznacza catkowitego zniesienia
swiadomosci, a wystarczajgce jest istnienie takiego stanu, ktéry powoduje
brak rozeznania, niemoznos¢ rozumienia wiasnych posunie¢ oraz posuniec innych
oséb, a takze niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wtasnego
postepowania. Uznajgc opinie biegtego po jej uzupetnieniach za miarodajng, Sady
oddality wniosek uczestniczki o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego.

W skardze kasacyjnej uczestniczka K. W. zarzucita naruszenie art. 243 k.p.c.,
670 k.p.c., 227 k.p.c. w zw. z art. 286, 290 i 670 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art.
176 ust. 1 Konstytucji, art. 945 § 1 pkt 1 k.c., art. 945 § 2 k.c., art. 328 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 227 1233 § 1 k.p.c.

Odpowiedz wnioskodawczyni na skarge kasacyjna zostata zwrdcona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt
1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

We wniosku wskazano na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Skarzgca przedstawita zagadnienia prawne w formie nastepujgcych pytan:

1) czy w sprawie o stwierdzenie nabycia praw do spadku, w przypadku
podniesienia przez uczestnika zarzutu niewaznosci testamentu ze wzgledu
na brak swiadomosci lub swobody testatora przy podejmowaniu decyzji lub
wyrazaniu woli, wystarczy wykaza¢ prawdopodobienstwo, ze testator mégt
znajdowac sie w takim wiasnie stanie, czy tez konieczny jest jednoznaczny
dowdd, ze testator takiej Swiadomosci lub swobody nie posiadat;

2) czy w sytuacji, gdy biegty majgcy ustali¢ zdolnos¢ do testowania
spadkodawcy stwierdza, ze ustalenie tego jest mozliwe jedynie z pewnym
prawdopodobienstwem, sgd spadku powinien dgzyé do uzyskania opinii
o charakterze kategorycznym (i zleci¢ opinie uzupetniajgcg innym biegtym
lub instytutowi badawczemu), czy tez, poprzestajgc na takim stwierdzeniu,
uznac testament za niewazny.

3) czy w sytuacji, w ktérej w mysl art. 945 § 2 k.c. na niewaznos¢ testamentu
z przyczyn wskazanych w § 1 tego artykutu nie mozna sie powotaé po
uptywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba majgca w tym interes dowiedziata
sie 0 przyczynie niewaznosci, a w kazdym razie po uptywie lat dziesieciu
od otwarcia spadku, za$ zgodnie z art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu,
kto jest spadkobierca, zaniechanie przez ten sad ustalenia, czy nie zachodzi

w sprawie ktorakolwiek negatywna przestanka do uznania testamentu



z 15 lipca 1994 r. za niewazny, stanowi uchybienie powodujgce koniecznosc

uchylenia orzeczenia.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje
sie zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi miec
charakter istotny i by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, dajgcym sie przedstawié
w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustaleh faktycznych
lub oceny dowoddw (zob. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2008 r., Il CSK
285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie o charakterze
abstrakcyjnym, ktorego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji, a jego
rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Przedstawienie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga jego precyzyjnego sformutowania poprzez
wskazanie przepisu prawa materialnego lub procesowego, z ktorym jest zwigzane,
i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11). Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powinna nawigzywa¢ do przestanek ,przedsgadu”, a ponadto
stanowi¢ odrebny, pogtebiony wywdd prawny wskazujgcy na zaistnienie
powotanych okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpatrzenia (zob.: postanowienie SN z dnia 9 maja 2008 r.,
sygn. akt Il PK 3/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2006 r.,
sygn. akt IV CSK 246/06, nie publ.; postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r.,
sygn. akt Il UK 37/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2001 r.,
sygn. akt IV CZ 200/01, nie publ.). Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe
do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem
~prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Nalezy zauwazy¢, ze zagadnienia prawne przytoczone wyzej w punktach 1
i 2 opierajg sie na polemice z oceng faktéw i dowoddéw dokonang przez Sad,
co jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 3 k.p.c.).
W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sgd na zasadach ogdinych ocenia

wiarogodno$¢ i moc dowodow wedtug wiasnego przekonania, na podstawie



wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
13§ 2 k.p.c.).

Ocena wiarygodnosci opinii sporzadzonej przez biegtego nalezy do sgdu
rozpoznajgcego sprawe (art. 233 § 1 k.p.c.) i nie miesci sie w ramach kognicji Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 lutego 2014 r., V CSK 125/13, nie publ.). Jedynie wowczas, gdy sad dopatrzyt sie
W sporzgdzonych w sprawie opiniach niescistosci i luk uniemozliwiajgcych
stanowcze wyjasnienie istotnej dla rozstrzygniecia sprawy kwestii spornej,
wymagajagcej wiadomosci specjalnych, winien skorzystaC z uprawnienia
przewidzianego w art. 286 k.p.c. i zasiegng¢ opinii tych samych, ewentualnie —
w razie koniecznosci - innych biegtych sgdowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 sierpnia 2013 r., | CSK 20/13, nie publ.). W sprawie, w ktorej przedmiotem
oceny jest stan psychiczny osoby niezyjgcej, dokonywany na podstawie dowoddéw
posrednich, konieczne jest poczynienie ustalen ze swiadomoscia, ze dowody nie
bedg dawaty catkowitej pewnosci lecz jedynie rézny poziom prawdopodobienstwa.
Ustalenia faktyczne muszg bazowaé¢ na prawdopodobienstwie mozliwie bliskim
pewnosci, ocenianym na podstawie catosci materiatu dowodowego.

Odnosnie do trzeciej z przedstawionych we wniosku kwestii, z ustalen
wynika, ze wnioskodawczyni E.S. dowiedziata sie o testamencie z 1994 r. dopiero
na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 stycznia 2012 r. i w tym samym dniu wiedziata
juz tez o przyczynie jego niewaznosci, mieszczac sie jednoczesnie w terminie 10 -
letnim od dnia otwarcia spadku i w terminie trzyletnim liczonym od dowiedzenia sie
0 przyczynie niewaznosci testamentu. Watpliwosci wskazywane przez skarzgcego
nie znajdujg uzasadnienia w tresci przepisu, ktorego wyktadnia proponowana przez
skarzgcg zmierza ad absurdum.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze powotana we wniosku przestanka nie
zostata wykazana. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie
innych przestanek przedsgdu (art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odméwic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



