
Sygn. akt II CSK 366/16 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 15 grudnia 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Bogumiła Ustjanicz 

  
w sprawie z wniosku H. L.  

o wpis prawa własności, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2016 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy  

od postanowienia Sądu Okręgowego w P.  

z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt II Ca (…),  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania.  
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UZASADNIENIE 

 

Zaskarżonym postanowieniem Sąd Okręgowy w P. oddalił apelację 

wnioskodawcy od postanowienia Sądu Rejonowego w  S.  z dnia 29 grudnia 2015 r., 

którym został oddalony jego wniosek o wpis prawa własności nieruchomości objętej 

dawną, zamkniętą księgą wieczystą. 

Skargę kasacyjną od tego orzeczenia złożył wnioskodawca, który powołał 

podstawę przewidzianą w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjęcie jej do 

rozpoznania wskazał przyczynę objętą art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Skarga kasacyjna ukształtowana została jako nadzwyczajny środek prawny, 

służący od prawomocnych orzeczeń, którego celem jest ochrona interesu 

publicznego, polegającego na ujednoliceniu orzecznictwa sądów i rozwoju 

judykatury. Założenie to może być zrealizowane jedynie poprzez powołanie 

i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przesłanek wskazanych w art. 3989 § 1 

k.p.c. Nie jest rolą Sądu Najwyższego, nie będącego trzecią instancją sądową, 

korygowanie ewentualnych błędów w zakresie stosowania czy wykładni 

prawa  w każdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistości miały one miejsce. 

Zakres  przeprowadzanego przez Sąd Najwyższy badania jest ograniczony 

do kontroli, czy  w sprawie występuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba 

wykładni przepisów prawnych budzących wątpliwości lub wywołujących 

rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub 

skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona, a zatem okoliczności 

przewidzianych w art. 3989 § 1 pkt 1 do 4 k.p.c. Nie podlegają natomiast 

badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. 

 Dla wykazania oczywistej zasadności skargi kasacyjnej wymagane jest 

natomiast wskazanie przez skarżącego, drogą odrębnego wywodu, że bez 

wątpliwości doszło do uchybień i naruszeń przepisów prawa materialnego lub 

procesowego, gdy jest pewne, że miały one wpływ na treść orzeczenia albo jeśli 

podniesione zarzuty oczywiście uzasadniają skargę. Spełniające te wymagania 

naruszenie przepisów prawa powinno mieć postać kwalifikowaną, dostrzegalną bez 

potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagłębiania się w szczegóły sprawy. Nie chodzi 
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zatem o takie naruszenie prawa, które może stanowić podstawę skargi 

w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (por. postanowienia Sądu Najwyższego z dnia 

10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 

2002 r., I PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., 

I UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., I PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 września 

2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 września 2012 r., II CSK 179/12, 

niepubl.). Nie spełnia przesłanki przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania 

powołanie naruszenia konkretnego przepisu prawa, ale sytuacja, w której 

naruszenie to spowodowało wydanie oczywiście nieprawidłowego rozstrzygnięcia 

(por. postanowienia Sądu Najwyższego z dnia 7 stycznia 2003 r., I PK 227/02, 

OSNP 2004, nr 13, poz. 230; z dnia 26 kwietnia 2006 r., II CZ 38/06, niepubl.; 

z dnia 11 stycznia 2008 r., I UK 285/07, niepubl.). 

Argumentacja i problematyka wskazana przez skarżącego w skardze 

kasacyjnej nie pozwalają na uznanie, że w sprawie doszło do oczywistego 

i rażącego naruszenia prawa. Wnioskodawca skupił swoją argumentację 

na  naruszeniu jego prawa własności, polegającego na zamknięciu księgi 

wieczystej prowadzonej dla jego nieruchomości. Księga ta  utraciła  moc na  skutek 

przepisów rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 14 lipca 1986 r. 

w sprawie prowadzenia ksiąg wieczystych założonych przed dniem 1 stycznia 

1947 r. oraz utraty mocy prawnej niektórych takich ksiąg (Dz.U. 1986, Nr 28, 

poz. 141). Fakt, że techniczna czynność jej zamknięcia została dokonana  dopiero 

17 czerwca 2015 r. pozostaje bez znaczenia. Księgi zamknięte zachowały 

znaczenie jako dokumenty (§ 6 rozp.), a zatem nie stanowią one 

zbioru  dokumentów w rozumieniu art. 124 ust. 2 u.k.w.h. Skarżący nie 

przedstawił  motywów wskazujących na możliwość zastosowania wymienionego 

uregulowania w stosunku do ksiąg dawnych, jak też pominął zakres kognicji sądu 

w postępowaniu wieczystoksięgowym. 

 Z tych względów Sąd Najwyższy na podstawie art. 3989 § 2 k.p.c. odmówił 

przyjęcia do rozpoznania skargi kasacyjnej wnioskodawcy. 
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