Sygn. akt [l CSK 365/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku J. G.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240 zt
(dwiescie  czterdziesci) tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w L. oddalit apelacje
wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w t. z dnia 23 lipca 2015 r.,
ktérym zostato oddalone jego Zzgdanie o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu na
rzecz P. S.AA.wL..

Skarge kasacyjng od tego orzeczenia ztozyt wnioskodawca, ktory powotat
obie podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania wskazat przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wystepowanie
w sprawie istotnego, nowego i nierozwigzanego dotychczas zagadnienia prawnego
potgczyt z potrzebg wyjasnienia, czy uczestnik moze powotywac sie na posiadanie
stuzebno$ci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, jezeli nie sprawdzit czy wydana
na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywiaszczania nieruchomosci (jedn. tekst Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.)
uprawniata go do korzystania z nieruchomosci innych osob, jak tez czy ma wptyw
na kwestie dobrej lub ziej wiary zachowanie witasciciela nieruchomosci,
nieprzeszkadzajgcego w tym korzystaniu.

Na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wskazuje pominiecie przez Sad,
ze poprzednik uczestnika nie dochowat nalezytej starannosci przy ustalaniu prawa
do korzystania z cudzej nieruchomosci, co naruszato prawa uczestnika.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdoéw i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze by¢ zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sagdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Zakres
przeprowadzanego przez Sgd Najwyzszy badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona, a zatem okolicznos$ci przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 do 4 k.p.c.
Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazaé przepisy prawne, na tle stosowania
ktorych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzace do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04,
niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243,
niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., 11l CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcego
zagadnienie nie spetnia przestanek wskazujgcych na rzeczywiste istnienie
nierozwigzanego dotychczas problemu. Kwestia dobrej wiary posiadania
prowadzgcego do nabycia w drodze zasiedzenia takze stuzebno$ci odpowiadajgce;j
treScig stuzebnosci przesytu byta przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, ktore prowadzity do konstatacji, ze przekonanie posiadacza
o wykonywaniu prawa zgodnie z uprawnieniem, powinno wynika¢ z okolicznosci
konkretnej sprawy, ktére zezwalaty na takg ocene. Skarzacy nie podat argumentow,
ktére przemawiatyby za zmiang dotychczasowego stanowiska, czy tez
wprowadzatyby nowe, nierozwazane dotychczas kwestie. W istocie sformutowane
jako zagadnienia problemy nalezg do obszaru stosowania prawa, a nie jego
interpretacji i zmierzajg jedynie do poddania kwestionowanego postanowienia
kontroli kasacyjnej.

Dla wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej natomiast
wymagane jest wskazanie przez skarzgcego, drogg odrebnego wywodu, ze bez
watpliwosci doszto do uchybien i naruszen przepisow prawa materialnego lub

procesowego, gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ orzeczenia albo jesli



podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymagania
naruszenie przepisdw prawa powinno mie¢ postac¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez
potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagtebiania sie w szczegoly sprawy.
Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi
w rozumieniu art. 398* k.p.c. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrze$nia
2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12,
niepubl.). Nie spetnia przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotanie naruszenia konkretnego przepisu prawa, ale sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego rozstrzygniecia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004, nr 13, poz. 230; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 38/06, niepubl.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.). Argumentacja wskazana przez
skarzgcego w odniesieniu do tej przyczyny odpowiada przyczynie objetej art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Wewnetrznie sprzeczne jest przedstawiane tej samej tematyki
jednoczesnie jako nowego, nierozwigzanego dotychczas zagadnienia prawnego
I oczywistego rozwigzania prawnego, ktérego wyktadnia nie wymaga dogtebnej
wiedzy prawniczej i wnikliwej analizy okolicznosci sprawy. Motywacja wniosku nie
pozwala na uznanie, ze zaskarzone postanowienie jest nastepstwem razgcych
btedow w wyktadni prawa. Nie ma podstaw do uznania, ze doszto do oparcia
orzeczenia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang
jego wyktadnig, przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu
przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym
zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 3982§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania



kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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