Sygn. akt Il CSK 361/19

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K.

przy uczestnictwie A.S.,J.S., M. S.,,R.C., J. S.i Z. S.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 lutego 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna;

2) zasgdza od uczestnikbw na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 8100
(osiem tysiecy sto) zt tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2016 r. Sgd Rejonowy w K. stwierdzit, ze
Skarb Panstwa nabyt przez zasiedzenie udziaty uczestnikow postepowania R. C., A.
S.,J.S.,J. S, M. S. oraz Z. S. w prawie wtasnosci nieruchomosci potozonej w K.

przy ul. G. z dniem 1 stycznia 1975r.

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2019 r. Sad Okregowy w K. zmienit - po
ponownym rozpoznaniu sprawy - postanowienie Sgdu Rejonowego w K. w ten tylko
sposob, ze ustalit date nabycia przez zasiedzenie wiasno$ci nieruchomosci na

dziehn 1 wrzesnia 1990 r.



W skardze kasacyjnej uczestnicy zarzucili wytgcznie naruszenie art. 121
pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze bieg
terminu zasiedzenia przeciwko uczestnikom nie byt zawieszony do dnia 4 czerwca
1989 r. (a nie do dnia 1 wrzesnia 1980 r.), podczas gdy uwarunkowania polityczne
oraz pozycja poprzednikdéw prawnych uczestnikéw jednoznacznie wskazujg, ze do
tego dnia nie mieli oni realnych szans na podjecie skutecznych krokéw prawnych
polegajgcych na przywréceniu posiadania nieruchomosci bedgcej przedmiotem

zasiedzenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca domagat sie jej
odrzucenia, ewentualnie odmowy jej przyjecia lub oddalenia, w kazdym przypadku

wnoszgc o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398%° zd. 2 k.p.c., nie mozna oprze¢ skargi kasacyjnej od
orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy na podstawach
sprzecznych z wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy.
Oznacza to, ze wyktadnig prawa dokonang w sprawie przez Sad Najwyzszy
jest zwigzany nie tylko sgd, ktéremu zostata ona przekazana (art. 398%° zd. 1 k.p.c.),
ale takze podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng, a w konsekwencji - réwniez Sad
Najwyzszy rozpoznajgcy takg skarge. Zwigzanie to dotyczy wyktadni prawa
dokonanej w ramach rozpatrywania zarzutow kasacyjnych, a nie wszelkich
pogladdéw prawnych, ocen dotyczgcych stanu faktycznego czy tez wskazan co do
dalszego postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2007 r.,
[l CSK 141/07, niepubl., z dnia 6 maja 2009 r., Il CSK 668/08, nie publ., z dnia
22 wrzesnia 2011 r., V CSK 427/10, nie publ., z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 23/12,
z dnia 12 lipca 2012 r., | CSK 5/12, nie publ., z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CSK
475/12, z dnia 26 marca 2014 r., V CSK 284/13, OSNC 2015, Nr 3, poz. 37, z dnia
24 kwietnia 2014 r., lll CSK 319/13, nie publ., z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CSK
230/15, OSNC-ZD 2017, Nr 4, poz. 60 i z dnia 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 658/17,
nie publ.).

W postanowieniu z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 628/17

(nie publ.), uchylajgcym wydane w niniejszej sprawie, pierwotne postanowienie



Sadu Okregowego w K. z dnia 14 czerwca 2017 r., Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc m.in. zarzut naruszenia art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.,
wytkngt Sadowi Okregowemu nieuwzglednienie, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przedstawione zostaty ,przekonujgce argumenty”, zgodnie z ktorymi
utworzenie, z dniem 1 wrzes$nia 1980 r., Naczelnego Sgdu Administracyjnego
umozliwito poddanie kontroli sgdowej legalnosci decyzji administracyjnych, w tym
takze decyzji wydanych przed tym dniem. Zwrdcit tez uwage, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wskazano rowniez, iz mozliwo$¢ zastosowania art. 121 pkt 4
w zwigzku z art. 175 k.c. wchodzi w rachube wéwczas, gdy zainteresowany wykaze,
ze w ramach dopuszczalnych przed 1989 r. Srodkdw prawnych rzeczywiscie
podejmowat préby odzyskania nieruchomosci przejetej przez Panstwo na
podstawie decyzji administracyjnej, uznanej nastepnie za niewazng i proby te nie
byty skuteczne, albo ze ich niepodjecie wynikato z uzasadnionego zagrozenia dla
niego samego lub jego bliskich; samo ogdlne powotanie sie na dwczesng sytuacje
spoteczno-polityczng nie jest wystarczajgce do uznania, ze nastgpito zawieszenie
lub przerwanie biegu zasiedzenia. W tym kontekscie zauwazyt, ze z poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych nie wynika, aby w okresie po dniu 1 wrze$nia 1980 r.,
ale takze przed tym dniem, czionkowie rodziny S. byli poddawani represjom lub
chocby doswiadczali ich uzasadnionej obawy, co realnie rzecz oceniajgc, mogto
powstrzymywac ich przed dochodzeniem zwrotu przedmiotowej nieruchomosci,
w ktorej zamieszkiwali i ktérg zarzgdzato Panstwo, szczegdlnie po dniu 1 wrzesnia
1980 r. Ustalenia te wskazujg takze, ze B. S. podejmowat dziatania w celu
uzyskania sgdowego orzeczenia rehabilitujgcego go w zwigzku z podpisaniem
volkslisty oraz czynnosci majgce na celu odzyskanie zajetego mienia, w znacznie
trudniejszych dla obywateli, niz po dniu 1 wrzesnia 1980 r., czasach, a mianowicie
w latach piecdziesigtych ubiegtego wieku, gdy wymagato to istotnie pewnej odwagi,
co zdaje sie przeczy¢ istnieniu po jego stronie obawy o bezpieczenstwo wtasne lub

jego rodziny.

Wywody te nie pozostawiajg zadnych watpliwosci, ze stosownie do wigzgcej
— dokonanej w ramach rozpoznawania zarzutow kasacyjnych - wykfadni art. 121
pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. dokonanej przez Sgd Najwyzszy w postanowieniu

z dnia 24 pazdziernika 2018 r., wprowadzenie z dniem 1 wrze$nia 1980 r. kontroli



sgdowej legalnosci decyzji administracyjnych co do zasady konczyto zawieszenie
biegu zasiedzenia nieruchomosci przejetej przez Panstwo na podstawie
decyzji administracyjnej, spowodowane ,zawieszeniem wymiaru sprawiedliwosci”,
a wyjatek dotyczyt tylko sytuacji, w ktérych zainteresowany zdotat wykazac, ze
podejmowat préby odzyskania nieruchomosci z wykorzystaniem tego Srodka
prawnego i proby te nie byly skuteczne, albo Ze ich niepodjecie wynikato

z uzasadnionego zagrozenia dla niego samego lub jego bliskich.

Wywody skargi kasacyjnej, kwestionujgce rozpoczecie biegu zasiedzenia
z dniem 1 wrzesnia 1980 r. z odwotaniem do ,uwarunkowan politycznych oraz
pozycji poprzednikdw prawnych uczestnikow”, majgcych wskazywac, ze do dnia
4 czerwca 1989 r. ,nie mieli realnych szans na podjecie skutecznych krokow
prawnych polegajgcych na przywroceniu posiadania nieruchomosci bedgcej
przedmiotem zasiedzenia’, a tym samym abstrahujgce od kwestii faktycznego
podejmowania takich préb albo ich niepodejmowania ze wzgledu na ryzyko

przesladowan, sg wprost sprzeczne z wykfadnig Sgdu Najwyzszego.

Skarga kasacyjna wniesiona od orzeczenia wydanego po ponownym
rozpoznaniu sprawy, oparta wytgcznie na podstawach sprzecznych z wyktadnig
prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy podlega odrzuceniu
jako niedopuszczalna z innych przyczyn w rozumieniu art. 3986 § 2 k.p.c.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., | CSK 270/13,
nie publ. i z dnia 16 czerwca 2015 r., | CSK 864/14, nie publ.).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji. O kosztach
postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 520 § 3, art. 98 § 3 i art. 108 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c. Wysoko$é naleznych
Skarbowi Panstwa-Prokuratorii Generalnej kosztow zastepstwa procesowego
ustalono zgodnie z § 5 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie opfat za czynnosci adwokackie
z 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).
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