Sygn. akt Il CSK 36/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoddztwa C. K.

przeciwko B. W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 lipca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 23 czerwca 2015 r., sygn. akt XV Ca 198/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.800 (jeden tysiac

osiemset) zt tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.

przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy



dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powoda C. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 czerwca 2015 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne autor skargi kasacyjnej sprowadzit do pytania,
,czZy W przypadku, w ktorym Sad pierwszej instancji w oparciu o tres¢ przepisow art.
207 § 5 6 k.p.c. zobowigzuje pozwang do ztozenia w terminie 14 dni odpowiedzi
na pozew i podniesienia w niej wszystkich twierdzen i dowoddéw pod rygorem ich
pominiecia, a w odpowiedzi na takie zobowigzanie pozwana podnosi jedynie
zarzuty dotyczgce waznosci zawartej pomiedzy powodem a osobami trzecimi
umoéw, a zatem zarzuty i twierdzenia, z ktorych wynika, Zze roszczenie powoda
kwestionuje tylko co do zasady, uzna¢ nalezy, ze roszczenie kwestionuje takze

co do wysokosci?”.

Uzasadniajgc przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. autor skargi kasacyjnej
wskazat na naruszenie tego samego przepisu, na tle ktorego przedstawiono
do rozstrzygniecia zagadnienie prawne. Takie skonstruowanie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
niedopuszczalne. Przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslone w przepisach art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ wuznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli
0 wystepowaniu tej przestanki miatoby Swiadczyé naruszenie przepisow prawa,
ktérych wyktadnia nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie
przez Sad Najwyzszy wramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia
prawnego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r.
[l CSK 64/08, nie publ.).

Abstrahujgc od nieprawidtowego skonstruowania wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania nalezy rowniez wskazac, ze w celu spetnienia przestanki



przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie wystarczy zawrze¢ w jej tresci
stwierdzenia, Zze skarga jest w sposob oczywisty uzasadniona, lecz nalezy
wykazacé, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z oczywistym naruszeniem prawa
oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy. Takiej wadliwosci orzeczenia autor skargi kasacyjnej jednak

nie wykazat.

Odnoszgc sie do pytania, ktére w ocenie petnomocnika powoda uzasadnia
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
,nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
pogladem, za istotne zagadnienie prawne uznaje sie zagadnienie nowe
i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny i byc¢
zagadnieniem $cisle jurydycznym, dajgcym sie przedstawi¢ w sposob syntetyczny
i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych lub oceny dowoddéw
(zob. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2008 r., Ill CSK 285/08, ICBSN 2009,
nr4,s. 48).

Nie jest zagadnieniem prawnym przedstawione w skardze kasacyjnej pytanie,
poniewaz petnomocnik powoda nie przedstawit argumentéw, ktére Swiadczytyby
o0 mozliwej rozbieznej wyktadni przepiséw, prowadzacej do przeciwstawnych
whnioskéw. Nie bylo wiec podstaw do przyjecia, ze w sprawie wystgpito istotne

zagadnienie prawne w przywotanym rozumieniu.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanej zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt. 6 zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r., poz. 490).






