Sygn. akt Il CSK 357/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoddztwa P. [...] Spotki Akcyjnej w L.

przeciwko D. [...] Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscigw S., P. D.i |. D.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Dokonywana w toku postepowania kasacyjnego ocena skarg kasacyjnych
w ramach tzw. przedsgdu ma na celu wybor takich spraw, ktore powinny zostac
rozpoznane ze wzgledu na interes publiczny. Rozwigzanie to tgczy sie Scisle
z charakterem skargi kasacyjnej jako szczegodlnego srodka zaskarzenia; nie jest
ona kolejnym srodkiem odwotawczym w toku instancji, lecz srodkiem prawnym
nadzwyczajnym, uruchamianym przede wszystkim w interesie o0golnym
I ukierunkowanym — przynajmniej ze swego zatozenia — do rozpatrzenia wytgcznie
kwestii prawnych (materialnych i procesowych) zwigzanych z wydanym przez sgd
drugiej instancji prawomocnym orzeczeniem. W zwigzku z tak uksztattowanym
modelem skargi, Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko

wowczas, gdy zachodzg przyczyny wymienione w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.

Pozwani w skardze kasacyjnej odwotali sie do przyczyn z pkt 1 i 2
powotanego przepisu, to jest wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego i potrzeby wyktadni przepiséw. W ocenie skarzgcych istotne zagadnienie
prawne sprowadza sie do kwestii ,czy w $wietle art. 709° k.c. w zwigzku z art. 353
k.c. dopuszczalne jest okreslenie w umowie leasingu innego niz okreslony w art.
709%° k.c. sposobu pomniejszania naleznosci korzystajgcego wobec finansujgcego
wskutek wypowiedzenia umowy..., w szczegdlnosci mniej korzystnego dla
korzystajgcego, anizeli wynikajgcy z art. 709'° k.c.”. Co do przestanki drugiej,
w ocenie skarzacych wykladni wymaga sam art. 709'° k.c. przez wyjasnienie
zakresu pojecia korzysci uzyskanych przez leasingodawce, przy czym skarzacy
wskazujgc, na tle stanu faktycznego sprawy, mozliwe zakresy tego pojecia,
wypowiadajg poglad, ze chodzi tu o wartos¢ rynkowg zwrdéconego pojazdu a nie
0 cene jakg leasingodawca uzyskat ze sprzedazy zwréconego pojazdu.

Tak wytozone przyczyny, dla ktérych Sgd Najwyzszy, zdaniem skarzgcych,
powinien przyjg¢ skarge kasacyjng do rozpoznania, nie zastugujg na uwzglednienie.
Powotany przez nich art. 709'° k.c. byt juz bowiem przedmiotem wyktadni
dokonywanej przez Sad Najwyzszy w obu jej aspektach przedstawionych
w skardze, a wiec tak co do charakteru tego przepisu jak i rozumienia uzytego

w nim pojecia korzysci. Najbardziej wymownym i rozstrzygajgcym przedstawione



przez skarzgcych watpliwosci jest wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2013 r. V CSK 566/12 (OSNC z 2014 r., nr 10, poz.102), w ktérym Sad Najwyzszy
wskazat, ze przepis ma charakter przepisu iuris cogentis tylko w tym zakresie,
w jakim statuuje istotng dla leasingobiorcy zasade pomniejszania jego zadtuzenia
o wartos¢ korzysci leasingobiorcy. Odnoszgc sie zas do zagadnienia co w razie tzw.
sprzedazy poleasingowej uwaza¢ za korzys¢, wskazat, ze w takim wypadku
uzyskanie korzysci nalezy wigza¢ z realnie powstatym, a nie tylko mozliwym do
uzyskania dochodem z rzeczy, a wiec przede wszystkim - z uzyskang przez
leasingodawce (sprzedawce) ceng sprzedazy. Podobne stanowisko zajgt Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lipca 2010 r. sygn. akt V CSK 4/10 (OSNC z 2011 r.,
nr 3, poz. 29).

W swietle powyzszego nie ma podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na istotne, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., zagadnienie
prawne i potrzebe wykfadni art. 709%° k.c.

Z przedstawionych przyczyn, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewaznos¢ postepowania, ktérg — zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. — Sad Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, odmowiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398°§ 2 k.p.c.).
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