Sygn. akt [l CSK 356/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa O. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko M. B. i H. B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 20 kwietnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...), lACz(...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez pozwanych M. B. i H. B. wyrokiem z dnia 11 sierpnia
2016 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanych od wyroku Sagdu
Okregowego w S. z dnia 30 grudnia 2015 .

W sprawie tej ustalono, co nastepuje:

Pozwani M. B. i H. B. podpisali umowe kredytu z (...) Bankiem SA w K. w
dniu 4 czerwca 2009 r. Pozwani zaprzestali uiszczania rat kredytowych. W tej
sytuacji Bank pismem z dnia 5 stycznia 2010 r. wypowiedziat umowe i wezwat
pozwanych do zapfaty.

W dniu 9 wrzesnia 2010 r. (...) Bank SA w W. wystawit bankowy tytut
egzekucyjny na podstawie art. 96 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,
w ktorym stwierdzit, ze w jego ksiegach figuruje wymagalne zadtuzenie dtuznikow
solidarnych M. B. i H. B.

Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2010 r. Sgd Rejonowy w C. nadat
klauzule wykonalnosci ww. bankowemu tytutowi egzekucyjnemu z ograniczeniem
odpowiedzialnosci dtuznikow solidarnych do kwoty 97 241,48 zt i zasgdzit solidarnie
od dtuznikbw na rzecz wierzyciela kwote 73,00 zt tytutem zwrotu kosztow
postepowania.

Na podstawie tego bankowego tytutu egzekucyjnego (...) Bank SA pismem z
dnia 14 grudnia 2010 r. ztozyt do Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w
W. R. R. wniosek egzekucyjny o wszczecie postepowania egzekucyjnego.
Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2013 r. w sprawie Km (...) Komornik Sgdowy
przy Sgdzie Rejonowym w M. J. B. umorzyt postepowanie egzekucyjne w stosunku
do pozwanych wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

W dniu 26 listopada 2013 r. (...) Bank zawart z powodem O.
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w
W. umowe przelewu wierzytelnosci Nr (...)/2013, ktorej przedmiotem byta sprzedaz
Portfela Wierzytelnosci przystugujgcego zbywcy z tytutu zawartych uméw kredytu,
na rzecz nabywcy. W skfad Portfela Wierzytelnosci weszta wierzytelnos¢ banku w
stosunku do pozwanych H. B. i M. B. Warto§¢ Nominalna Portfela Wierzytelnosci

zostata ustalona w oparciu o ksiegi finansowe zbywcy.



Powdd O. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibg w W. wniést o zasgdzenie od pozwanych M. B. i H. B.
solidarnie kwoty 99 805,71 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 marca 2015
r oraz kosztow procesu, tytutem naleznosci wynikajgcych z umowy kredytu
bankowego, ktore powdd nabyt na podstawie umowy przelewu.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w S. zasagdzit od
pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 99.805,71 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 marca 2015 r. oraz orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy stwierdzit, ze wbrew stanowisku pozwanych roszczenie
powoda nie ulegto przedawnieniu, bowiem - stosownie do dyspozycji art. 124 § 2
k.c. - bieg terminu przedawnienia zostat przerwany przez nadanie klauzuli
wykonalnosci BTE z dnia 9 wrzesnia 2010 r. postanowieniem Sgdu Rejonowego w
C. z dnia 6 pazdziernika 2010 r. Po raz kolejny bieg tego terminu zostat przerwany
przez wszczecie przez wierzyciela postepowan egzekucyjnego: przez komornika
sgdowego przy Sadzie Rejonowym w W. R. R. w roku 2011 i przez Komornika
Sadowego przy Sgdzie Rejonowym w M. J. B. w roku 2013.

Rozpoznajgc apelacje pozwanych Sad drugiej instancji stwierdzit, ze
rozstrzygniecie badanej sprawy sprowadzato sie do oceny zarzutéw zgtoszonych
przez pozwanych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzuty podniesione w apelacji
oraz ich uzasadnienie prowadzg do wniosku, ze pozwani upatrujg podstawy do
weryfikacji zaskarzonego wyroku w postulowanym przez siebie zakresie w dwoch
zagadnieniach. Po pierwsze, kwestionujg oni istnienie wymagalnego zobowigzania
z tytulu umowy konsolidacyjnego kredytu gotowkowego z dnia 4 czerwca 2009 r.,
twierdzgc, ze umowa ta nie weszta w zycie, a powdod dodatkowo nie sprostat
ciezarowi udowodnienia wysoko$ci ewentualnego zadtuzenia. Po drugie zas,
zdaniem pozwanych, powdd nie posiada czynnej legitymacji procesowej, bowiem
nie wykazat istnienia waznej umowy przelewu wierzytelnosci wynikajgcych z ww.
umowy, zawartej z (...) Bank S.A.

Odnoszac sie do tak sformutowanych zarzutow Sgad Apelacyjny stwierdzit, ze
ostateczne konkluzje Sadu | instancji, zaréowno co do istnienia, jak i wysokosci
wierzytelnosci stanowigcej przedmiot umowy przelewu z dnia 26 listopada 2013 r.

w catosci podziela i uznaje za wtasne.



Pozwani w skardze kasacyjnej zarzucili naruszenie przepisow prawa
materialnego, tj.:

1) 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 96 ust. 1 i 2 oraz art. 97 ust. 1 i 3 ustawy
prawo bankowe, w brzmieniu poprzedzajgcym ich uchylenie ustawg o zmianie
ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw z dnia 25.09.2015 r., przez
ich btedng wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze powdd, jako nabywca
wierzytelnosci niebedgcy bankiem moze skutecznie powotfaé sie na przerwe biegu
przedawnienia spowodowang wszczeciem przez zbywce wierzytelnosci, bedgcego
bankiem, postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci oraz nadaniem takiemu
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci przez sad;

2) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 § 1 i 2 k.c. przez ich niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze wskutek wszczecia przez zbywce
wierzytelno$ci, bedgcego bankiem, postepowania egzekucyjnego na podstawie
bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci oraz
wskutek nadania przez sad klauzuli wykonalnosci takiemu bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu doszto do przerwania biegu przedawnienia roszczenia
dochodzonego przez powoda - nabywce wierzytelnosci niebedgcego bankiem;

3) art. 117 § 11 2 k.c. w zw. z art. 118 k.c. przez ich niezastosowanie i
oddalenie apelacji od wyroku zasgdzajgcego roszczenie, wzgledem ktérego
pozwani skutecznie podniesli zarzut przedawnienia, wynoszacy 3 lata, ktéry to
termin uptynagt przed wniesieniem pozwu i nie zostat skutecznie przerwany przez
powoda.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Pozwani podniesli zarzut przedawnienia roszczenia powoda w postepowaniu
przed Sadem | instancji. Sgd ten nie uwzglednit tego zarzutu stwierdzajgc, ze na
skutek cesji wierzytelnosci cesjonariusz, czyli powdd nabyt wierzytelnos¢ w takim
ksztatcie, w jakim przystugiwata ona zbywcy, co odnosi sie rowniez do liczenia
biegu przedawnienia roszczenia o zaptate sumy objetej tg wierzytelnoscig. Skoro
zas bank na podstawie wystawionego przez siebie tytutu egzekucyjnego wszczat
egzekucje, ktéra nastepnie byta umorzona, to bieg przedawnienia biegnie na nowo

po przerwie, czyli rozpoczat sie w dniu 15 sierpnia 2013 r. Powdd, jako nabywca tej



wierzytelnosci wystgpit z powoddztwem w dniu 6 marca 2015 r. jego roszczenie nie
ulegto wobec tego przedawnieniu. Powdd, jako nabywca wierzytelnosci wstepuje w
te samg sytuacje, w ktorej w chwili zbycia wierzytelnosci pozostawat jej zbywca.
Dotyczy to takze skutkow zwigzanych z przedawnieniem nabytej wierzytelnosci, w
konsekwencji moze on powotywac sie na przerwe biegu przedawnienia, ktéra
zaistniatg u cedenta. Od tej zasady istnieje jednak wazny wyjgtek, majgcy
zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy.

Bankowy tytut egzekucyjny stwarzat specjalng, dogodng dla banku sytuacje,
gdy chodzi o dochodzenie przystugujgcych mu wierzytelnosci. Bank wystawiat tytut
egzekucyjny i po nadaniu klauzuli wykonalnos$ci mégt na jego podstawie prowadzic
egzekucje. Wprawdzie ustawa z dnia 25 wrzesnia 2015 r. o zmianie ustawy —
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015, poz. 1854) zniosta
ten przywilej, ale zgodnie z art. 11 ust. 3 tej ustawy bankowy tytut egzekucyjny,
ktéremu nadano klauzule wykonalnosci na podstawie przepiséw dotychczas
obowigzujgcych, zachowuje moc tytutu wykonawczego takze po uchyleniu
art. 96 -98 Prawa bankowego. Z takg sytuacjg mamy do czynienia w
rozpoznawanej sprawie. Bank na podstawie wstawionego przez siebie bankowego
tytutu egzekucyjnego prowadzit egzekucje, ktéra zostata umorzona w dniu 14
sierpnia 2013 r. W dniu 26 listopada 2013 r. (...) Bank SA zawart z O.
Wierzytelnosci Detaliczne Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem
Inwestycyjnym Zamknietym z/s w W. (powodem) umowe sprzedazy tej
wierzytelnosci. Chociaz umowa ta zostata zawarta po wyeliminowaniu z obrotu
bankowego tytutu egzekucyjnego, to ze wzgledu na wspomniany przepis art. 11 ust.
3 ustawy z dnia 25 wrzesnia 2015 r., wobec banku skutki dochodzenia na jego
podstawie wierzytelnosci, w tym skutki przerwy biegu przedawnienia, zachowaty w
petni skuteczno$¢. Na skutki zwigzane z przerwg w biegu przedawnienia skuteczng
wobec (...) Banku SA nie moze jednak powotywaé sie nabywca tej wierzytelnosci.

Podstawowe znaczenie ma to, ze skutki zwigzane z prowadzeniem egzekucji
na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego, w tym mozliwos¢ powotywania sie
na przerwe biegu przedawnienia roszczenia wynikajgcego z wierzytelnosci, zbytej

przez bank osobie niebedgcej bankiem nie przechodzg na cesjonariusza, czyli w



rozpoznawanej sprawie O. Wierzytelnosci Detaliczne Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s w W. (pozwanego).

Za utrwalong w orzecznictwie nalezy uzna¢ nastepujacg wyktadnie
przepiséw o przelewie wierzytelnosci dochodzonej na podstawie bankowego tytutu
wykonawczego, zbytej na rzecz osoby, ktora nie jest bankiem. Nabywca takiej
wierzytelnosci nie moze powotywa¢ sie na przerwe biegu przedawnienia
spowodowang wszczeciem, a nastepnie umorzeniem egzekucji. Powod nabyt
wierzytelno$¢ od banku i wstgpit, zgodnie z art. 509 § 2 k.c. w prawa wierzyciela. W
momencie nabycia wierzytelnosci ze wzgledu na przerwe w biegu przedawnienia
nie byta ona przedawniona, gdyz bank wszczgt na podstawie bankowego tytutu
wykonawczego egzekucje, co przerwato bieg przedawnienia, a po umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, bieg przedawnienia rozpoczat sie na nowo. Skoro
nabywcg wierzytelnosci nie byt jednak bank, a wiec podmiot, ktéry mogt korzystac z
przywilejow zwigzanych z dochodzeniem wierzytelnosci na podstawie bankowego
tytutu egzekucyjnego, powstaje istotne pytanie, czy na te dodatkowe przywileje
moze sie powotywaé nabywca tej wierzytelnosci, ktory nie jest bankiem. Przyjmuje
sie, ze skutek przerwania biegu przedawnienia zachodzi tylko w podmiotowych i
przedmiotowych granicach czynno$ci podjetej przez wierzyciela (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r., Il CSK 196/14 nie publ.). W
konsekwencji nalezy uznaé, ze skutki prawne postepowania egzekucyjnego
wszczetego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosci, sg zwigzane tylko z podmiotami, ktére mogty wystawia¢ taki
tytut i prowadzi¢ egzekucje na jego podstawie, a wiec tylko z bankami. Jezeli zbycie
wierzytelnosci, ktorej dotyczy przerwa biegu przedawnienia nastepuje na rzecz
innego banku, to nabywca moze powotywacé sie na skutki zwigzane z przerwg biegi
przedawnienia. Natomiast, gdy nabywcg jest osoba niebedgca bankiem brak
podstaw prawnych, aby na nig mozna byto rozciggac¢ skutki przywileju, z ktérego
moze korzysta¢ bank. W konsekwencji nalezy uznac, ze materialnoprawne skutki
wszczecia postepowania egzekucyjnego, jako czynnosci wierzyciela — banku
prowadzgce do przerwy biegu przedawnienia, dotyczg wytgcznie tego wierzyciela,

natomiast nie moze na nie powotywaé sie nabywca wierzytelnosci nie bedgcy



bankiem. Podobnie Sgd Najwyzszy w uchwale z 29 czerwca 2016 r., lll CZP 29/16
oraz postanowieniu z dnia 29 pazdziernika 2016 r., Il CZP 60/16.

Jezeli w trakcie postepowania przed sgdem | instancji podniesiony zostat
zarzut przedawnienia, to Sad Apelacyjny nawet, gdy zarzut taki nie zostat
sformutowany w apelacji jest obowigzany, skoro jest to zarzut naruszenia prawa
materialnego, rozpozna¢ go i ocenic. W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny
uznat za sgdem | instancji, ze roszczenie powoda nie ulegto przedawnieniu, w
konsekwencji naruszyt prawo materialne. Zgodnos¢ z prawem materialnym Sad
Apelacyjny jest obowigzany uwzglednia¢ z urzedu, bez wzgledu na to, czy zarzut
taki pojawit sie réwniez w apelacji, (tak Sgd Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07 oraz w wyroku z dnia
15 kwietnia 2011 r., Il CSK 473/10).

Majgc na wzgledzie powyzsze za uzasadnione nalezy uznac¢ podniesione w
skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 117 § 1i2 k.c. w
zw. z art. 118 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 § 1 k.c. w zw. z art.
509 § 2 k.c. Nabywca wierzytelnosci niebedacy bankiem nie moze powota¢ na
skutki przerwy biegu przedawnienia, ktora nastgpita w zwigzku z egzekucjg
prowadzong przez bank. W tej sytuacji nalezy ponownie dokona¢ oceny, czy
roszczenie powoda nie ulegto przedawnieniu. Wobec tego Sgd Najwyzszy, na

podstawie art. 398'° k.p.c., orzekt jak w sentenciji.
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