Sygn. akt Il CSK 355/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen Spotce Akcyjnej w W.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 marca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) odstepuje od obcigzenia powodki kosztami postepowania

kasacyjnego na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny,
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.



Powddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wskazaniem na potrzebe wyktadni ,przepisow prawa materialnego art. 23 k.c.,
248§ 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., art. 361 § 1 k.c. z uwagi na ich rozbiezng
interpretacje dokonywang przez sady powszechne” oraz wystepowanie w sprawie
istotnych zagadnien prawnych, ktorym nadata forme pytan: ,Czy na podstawie art.
23 k.c.,, 24§ 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.,, art. 361 § 1 k.c., osoby najblizsze
poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznat powaznego
uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, z istotnym ograniczeniem kontaktu
stownego, uprawnione sg do domagania sie zadoséuczynienia pienieznego za
doznang krzywde wynikajgcg z naruszenia ich wilasnego dobra osobistego
w postaci prawa do istnienia niezaktdconych relacji rodzinnych (rodzicielskich) oraz
prawa do cieszenia sie niezakibconym zyciem rodzinnym? Czy zasgdzenie
zado$c¢uczynienia pienieznego na podstawie art. 23 k.c., 24 § 1 k.c. w zw. z art.
448 k.c., art. 361 § 1 k.c. za doznang krzywde wynikajgcg z naruszenia dobra
osobistego w postaci prawa do utrzymania trwatej wiezi rodzinnej, relacji
rodzinnych oraz prawa do niezakibconego zycia rodzinnego jest mozliwe tylko
wtedy, gdy wiez miedzy osobami najblizszymi zostata catkowicie zerwana na
skutek stanu wegetatywnego czy tez wowczas, gdy utrzymanie lub nawigzanie tej
wiezi rodzinnej, prowadzenie niezaktdbconego zycia rodzinnego w normalny sposob,
utrzymanie typowych relacji rodzinnych nie jest mozliwe z uwagi na pozostawanie
osoby poszkodowanej w stanie powaznej niepetnosprawnosci fizycznej?
Czy zasadne jest rekompensowanie najblizszym osoéb poszkodowanych doznanej
krzywdy wynikajgcej z naruszenia ich dobra osobistego w postaci prawa do
niezaktbconego zycia rodzinnego, prawa do nawigzania, utrzymania trwatej,
typowej wiezi rodzinnej oraz typowych relacji miedzy osobami najblizszymi
w sytuacji powaznej fizycznej niepetnosprawnosci osoby poszkodowanej czynem
niedozwolonym?”

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy

pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz



przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktoérych
ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,stotne” z uwagi na wage
problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zarowno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktorym Sgd Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398° § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.),
musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem
prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez powodke nie ma cech okresSlonych wyzej,
gdyz odpowiedzi na postawione przez nig pytanie dostarcza istniejgce orzecznictwo
Sadu Najwyzszego. W orzecznictwie tym wyjasnione zostaty tez problemy
w zwigzku z wykfadnig i stosowaniem przepisow, na kanwie ktérych powddka
sformutowana zagadnienie prawne. Wskaza¢ w szczegolnosci trzeba na uchwaty
skladu siedmiu sedziow z 27 marca 2019 r., lll CZP 36/17 (OSNC 2018, nr 11,
poz. 103), Il CZP 60/17 (OSNC 2018, nr 9, poz. 83) i lll CZP 69/17 (OSNC 2018,
nr 4, poz. 104), w ktorych Sad Najwyzszy przyjat, ze sad moze przyznac
zados$c¢uczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktéry na
skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu.
Nie kazde jednak naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi bliskosci uzasadnia
jego ochrone, lecz tylko takie, ktdére prowadzi do skutkdw w istocie takich
samych, jakie nastepujg w razie sSmierci poszkodowanego, to jest przypadki
gtebokiego uposledzenia funkcji zyciowych wskutek uszczerbkéw zdrowia
najciezszych, nieodwracalnych i wytgczajgcych mozliwo$¢ zachowania bliskosci
z poszkodowanym. Zagadnienie prawne rozstrzygniete powyzszymi uchwatami
jest o tyle kontrowersyjne, ze alternatywny dla niego poglad, formutowany czasami
w orzecznictwie, a czesciej w doktrynie, zakfada nieistnienie dobra osobistego
w postaci wiezi, takze emocjonalnej, miedzy najblizszymi osobami, ktore to dobro
mogtoby zosta¢ naruszone przez czyn niedozwolony osob trzecich. Przyjecie tego
alternatywnego stanowiska prowadzitoby do oddalenia powddztwa w niniejszej

sprawie bez badania nastepstw dla relacji, w jakich pozostaje powddka i jej corka



w zwigzku z uszkodzeniem ciata doznanym przez corke powodki w wypadku
komunikacyjnym.

Sady meriti orzekajgce w niniejszej sprawie, po dokonaniu niezbednych
ustalen faktycznych, ocenity mozliwo$¢ zastosowania do nich art. 23 k.c., 24 § 1 k.c.
w zw. z art. 448 k.c., art. 361 § 1 k.c., a ocene prawng przeprowadzity w sposob
odpowiadajgcy kierunkowi wyktadni tych przepisow przyjetemu w przytoczonych
wyzej uchwatach Sgdu Najwyzszego. O tym, czy uszkodzenie ciata lub rozstrdj
zdrowia wywotany u okreslonej osoby powoduje takze takie skutki w jej
funkcjonowaniu w relacjach spotecznych i rodzinnych, ktore mogg byé¢
zakwalifikowane jako réwnowazne sSmierci tej osoby, decydujg ustalenia o faktach.
Takie ustalenia nie mogg by¢ objete podstawami skargi kasacyjnej (art. 3983 § 3
k.p.c.), a Sad Najwyzszy przy jej rozpoznawaniu pozostawatby nimi zwigzany
(art. 398 § 2 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 102 w zw. z art. 108 § 1 oraz w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c,,
uwzgledniwszy charakter dochodzonego roszczenia oraz sytuacje osobistg
i rodzinng powddki ujawniong w oswiadczeniach majgtkowych ztozonych na
potrzeby rozpoznania jej wnioskbw o zwolnienie od kosztow w postepowaniu

kasacyjnym.



