Sygn. akt Il CSK 354/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa |.J. i A.J.

przeciwko A.C. i M.C.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 listopada 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanych A.C. i M.C. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...), oddalajgcego
apelacje pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w K., ktérym pozwani zostali
zobowigzani - w wykonaniu warunkowej umowy sprzedazy zawartej w dniu 17
kwietnia 2009 r. w formie aktu notarialnego pomiedzy spadkodawcg pozwanych
B.W. a powodami - o$wiadczenia woli o tresci: ,A.C. i M.C. przenoszg na powoddw
1.J. i AJ., do obowigzujgcego w ich matzenstwie wspolnosci ustawowej, wtasnos$é
zabudowanej nieruchomosci rolnej potozonej w miejscowosci S., gm. S., o tacznej
powierzchni 8,37 ha, sktadajgcej sie z dziatek gruntu oznaczonych w ewidencji

gruntow numerami geodezyjnymi: 387 o powierzchni 8,13 ha i 388 o powierzchni



0,24 ha, objetej ksiegag wieczystg (..), za cene 320 000 zt, z czego 20 000 zt zostato

juz przez powodow uiszczone”, Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze bycC
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalno$ci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Wedilug ustaleh faktycznych Sadoéow meriti B.W. byt wiascicielem
nieruchomosci rolnej potozonej w S., sktadajgcej sie z dziatek nr [...]11, [...]12, [...]13 i
[...]4 o tgcznej powierzchni 11,10 ha. Pozwana jest jego pasierbicg. Okoto 2007 r.
powdd zamierzajgc kupi¢ gospodarstwo rolne, dowiedziat sie od swojego wuja,
ktorego zona byta chrzesniaczkg B.W., ze ten zamierza sprzedaé¢ gospodarstwo

rolne. Jednak do porozumienia nie doszto. Z poczgtkiem 2009 r. ponownie wyrazit



zamiar sprzedazy gospodarstwa rolnego. Jego sagsiad zaoferowat mu kwote
200 000 zt, ale B.W. przystat na propozycje nadal zainteresowanego kupnem
powoda. Poczgtkowo chciat za cate gospodarstwo kwote 250 000 zt, nastepnie
270 000 zt, a ostatecznie 350 000 zt. Celem sfinalizowania warunkéw umowy
powdd kilkukrotnie w towarzystwie P.A. odwiedzat B.W., ktéry mieszkat w domu
pozbawionym centralnego ogrzewania, fazienki i wymagat remontu. Ustalono,
ze oprocz ceny powod przeprowadzi remont tego domu, w ktoérym sprzedawca
bedzie mdégt mieszka¢ do konca zycia. Podczas tych ustaleh obecna byta siostra

B.W., ktora doradzata mu w kwestiach dotyczgcych remontu.

W dniu 26 marca 2009 r. B.W. zawart z powodami w zwyktej formie pisemnej
przedwstepng umowe sprzedazy gospodarstwa rolnego za kwote 350 000 zi.
Ustalono termin zawarcia warunkowej umowy sprzedazy do 19 kwietnia 2009 r.,
oraz ze sprzedawca bedzie miat prawo mieszka¢ w dotychczas zajmowanym
budynku mieszkalnym do smierci, a powodowie zobowigzali sie¢ wykona¢ w tym

budynku prace modernizacyjne za kwote 30 000 zt.

Dnia 17 kwietnia 2009 r. pomiedzy B.W. i powodami zostata zawarta w
formie aktu notarialnego warunkowa umowa sprzedazy zabudowanej
nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek nr [...]3 i [...]4 o tgcznej powierzchni 8,37
ha (za cene 320 000 zt, z czego kwota 20 000 zostata zaptacona, zas pozostata
kwota 300 000 zt miata zosta¢ zaptacona w terminie 7 dni od dnia zawarcia umowy
przeniesienia prawa wiasnosci) pod warunkiem, ze A. nie skorzysta z prawa
pierwokupu. Kiedy po konsultacji z notariuszem okazato sie, ze zapisanie w
umowie sprzedazy prawa dozywotniego zamieszkiwania B.W. na sprzedanej przez
niego nieruchomosci zwiekszy wysokosc¢ optat zwigzanych z zawarciem umowy,
powdd oraz B.W. podpisali umowe (w zwyktej formie pisemnej) zapewniajgcg
sprzedawcy prawo mieszkania do smierci w budynku mieszkalnym, a ponadto
powod zobowigzat sie wykona¢ wtym domu prace modernizacyjne za kwote

30 000 zt. A. nie skorzystata z prawa pierwokupu.

Do zawarcia bezwarunkowej umowy przeniesienia wlasnosci nie doszto,
za$ B.W. wystgpit w dniu 2 czerwca 2009 r. przeciwko powodom z pozwem

o ustalenie niewaznosci warunkowej umowy, jednak w toku procesu w dniu



31 stycznia 2012 r. zmart (Prokurator Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 30
kwietnia 2012 r. umorzyt sledztwo w sprawie nieumysinego spowodowania $mierci
wobec braku znamion czynu zabronionego), a do procesu w jego miejsce
przystapili pozwani jako jego spadkobiercy. Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012 r.
Sad Okregowy w K. uwzglednit powodztwo ze wzgledu na wade oswiadczenia woli
w postaci nienalezytego rozumienia tresci zawartej w dniu 17 kwietnia 2009 r.
umowy. Na skutek apelacji A. i 1.J. Sad Apelacyjny w (..)wyrokiem z dnia 9 kwietnia
2013 r. zmienit wyrok Sadu Okregowego i oddalit powddztwo, przyjmujac, ze w
Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie sposéb przyjgc, by
B.W. w czasie zawarcia spornej umowy znajdowat sie w stanie wytgczajgcym

Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Przy przyjeciu stanu nieruchomosci oraz poziomu cen na dzien 17 kwietnia
2009 r., wartos¢ rynkowa nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek nr [...]3 i[...]4
wynosi 429 000 zt. Zgodnie z nieobowigzujgcym planem zagospodarowania
przestrzennego, ktory utracit moc prawng, nieruchomos¢ ta byla potozona na
terenie upraw rolnych. Na rynku nieruchomosci w latach 2007 -2008 miat miejsce

wzrost cen, ktory pod koniec 2008 r. zostat zahamowany.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajacg w czym ta oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
zdnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26



kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktoérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

W ocenie skarzgcych oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest wynikiem
razgcego naruszenia przez Sad Apelacyjny prawa procesowego i prawa
materialnego. Mianowicie treS¢ wyroku jest sprzeczna z art. 157 § 2 i art. 158 zd. 2
k.c. w zestawieniu ze stanowiskiem Sagdu, Zze strony tgczy warunkowa umowa
sprzedazy nieruchomosci i stanowi ona uzasadniong podstawe prawng zgdania
powoddéw, a tymczasem w tresci oswiadczenia, do ztozenia ktérego zobowigzano
pozwanych, wbrew wymogom z art. 158 zd. 2 k.c., nie zostalo wymienione
zobowigzanie, z ktérego miatby wynika¢ obowigzek pozwanych przeniesienia
witasnosci, jest natomiast wilasciwe dla uwzgledniajgcego roszczenie wywodzone
z tresci umowy przedwstepnej. Po drugie, wyrok zostat wydany w oderwaniu
od faktow majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygnigecia sprawy, gdyz w ocenie
prawnej umowy z dnia 17 kwietnia 2009 r. Sgd Apelacyjny pominagt niesporne
i przyjete za podstawe wnioskowania fakty co do rzeczywistych uzgodnien
i zamiarow stron, ze we wzajemnych stosunkach nie bedzie ona wigzgca i po
uzyskaniu stanowiska uprawnionego z prawa pierwokupu zawrg umowe o tresci
uwzgledniajgcej ich wszystkie zamiary. Z faktéw tych wynikata istotna dla wyniku
sprawy koniecznos¢ oceny, czy umowa ta jest wazna w swietle art. 60 k.c., art. 65
k.c.iart. 83 § 1 zd. 1 k.c. Po trzecie, Sad Apelacyjny naruszyt art. 382 k.p.c., art. 65,
art. 389 § 1, art. 390 § 1 2, art. 73, art. 83 § 1 zd. 2 oraz art. 390 § 3 k.c. przez
pominiecie w ocenie prawnej umowy, ze spor dotyczy charakteru (rodzaju) umowy,
a nie tylko ceny i ze w sprawie niesporne byto, ze swiadczenie wzajemne powodow
podane w umowie nie bylo zgodne z zamiarem stron, co czynito bezzasadnym
odwotywanie sie do orzecznictwa wydanego na gruncie art. 247 k.p.c., a poza tym
Sad sprzecznie z art. 390 § 11 2 oraz art. 73 k.c. zatozyt , Zze umowa przedwstepna
wymaga formy aktu notarialnego pod rygorem niewaznosci; Po czwarte, Sad

Apelacyjny z naruszeniem art. 382 k.p.c. w sposéb razgco btedny zastosowat



w ocenie samej juz umowy z dnia 17 kwietnia 2009 r. przepis art. 58 § 2 k.c.,
ponownie pomijajgc niesporne fakty towarzyszgce zawarciu umowy a istotne dla
oceny jej waznosci. W sposéb nieuprawniony faktami przyjetymi za podstawe
wnioskowania odwotat sie do przestanek z art. 388 § 1 k.c., sprowadzajgc swojg
ocene wylgcznie do porodwnania wartosci Swiadczen stron i to uwzgledniajgc
w sposéb niespdjny z wilasng oceng co do zwigzania stron warunkowg umowg
sprzedazy z dnia 17 kwietnia 2009 r. takze te swiadczenia, ktdre nie zostaty w niej
ujete w postaci dozywocia i naktadow na dom o wartosci 30 000 zt, ignorujgc przy
tym fakt, ze sprzedaz nieruchomosci w zamian za dozywocie wymaga formy
pisemnej pod rygorem niewaznosci, a kauzg zobowigzania do naktadéw na dom
byto wiasnie prawo dozywocia na rzecz sprzedajgcego. Wreszcie po pigte, Sad
Apelacyjny razgco naruszyt art. 391 § 1 wzw. zart. 233 § 1 i art. 278 § 1 k.p.c. oraz
art. 286 k.p.c. w ocenie przeprowadzonego dowodu z opinii biegtego sgdowego S.P.
(w tym opinii uzupetniajgcej wydanej na etapie postepowania apelacyjnego) na
okolicznosc¢ rzeczywistej wartosci przedmiotowej nieruchomosci przez bezkrytyczne
uznanie jej za wystarczajgcg i za miarodajng podstawe do czynienia ustalen
istotnych dla prawidtowego zastosowania art. 58 § 2 k.c., podczas gdy opinia ta razi
dowolnoscig, brakiem rzeczowego i fachowego odniesienia sie do argumentow
prawnych opartych na niepodwazonym dowodzie z listy Burmistrza Gminy o
rzeczywistych transakcjach w przedmiocie umow sprzedazy nieruchomosci

podobnych.

Jesli chodzi o pierwszg kwestig, to w sentencji wyroku Sgdu Okregowego, od
ktérego apelacja pozwanych zostata oddalona, zostalo wprost wskazane,
ze zobowigzanie pozwanych do ziozenia oswiadczenia woli o przeniesieniu
wiasnosci opisanej nieruchomosci, nastepuje w wykonaniu warunkowej umowy
sprzedazy z dnia 17 kwietnia 2009 r. (k. 784). Poza tym Zrédiem roszczenia
powodow byta warunkowa umowa sprzedazy zawarta w formie aktu notarialnego,
a nie wczesniejsza przedwstepna umowa sprzedazy zawarta w zwykltej formie
pisemnej, ktéra ze wzgledu na forme (art. 390 § 2 k.c.), co oczywiste, nie mogtaby
stanowi¢ podstawy do zgdania przez powodow jej wykonania, niezaleznie od tego,
ze z uwagi na rodzaj nieruchomosci (rolna) w gre wchodzito uprawnienie ANR

z tytutu prawa pierwokupu. W zwigzku z tym, skoro podstawg roszczenia powodéw



byta warunkowa umowa, wobec nieskorzystania przez A. z prawa pierwokupu,
wszelkie rozwazania prawne, na kanwie, instytucji umowy przedwstepnej, nalezy

uznac za zbedne i bezprzedmiotowe.

Wbrew stanowisku skarzgcych Sad drugiej instancji wypetnit funkcje
judykacyjng sgdu odwotawczego wyznaczong przepisami art. 382 k.p.c. i art. 378
§ 1 k.p.c.

Artykut 378 § 1 k.p.c. naktada na sad drugiej instancji obowigzek ponownego
rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskéw. Granice apelaciji
wyznaczajg ramy, w ktérych sad drugiej instancji powinien rozpozna¢ sprawe na
skutek jej wniesienia. Okreslajg je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski,
ktére implikujg zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje sgdu apelacyjnego.
Ponadto sad drugiej instancji w ramach ustalonego stanu faktycznego stosuje
z urzedu prawo materialne (por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).

Z Kkolei przepis art. 382 k.p.c. okresla podstawe merytorycznego orzekania
przez Sad drugiej instancji, ktéra obejmuje materiat dowodowy zebrany przez sgd
pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Zebrany materiat
W rozumieniu tego przepisu, to dowody przeprowadzone w sprawie oraz fakty
powszechnie znane, znane sadowi urzedowo, fakty przyznane, a takze objete
twierdzeniami jednej strony, co do ktérych druga strona nie wypowiedziata sie.
Uregulowanie to nakfada na sad drugiej instancji obowigzek dokonania ponownie
witasnych ustalen, ktére mogg obejmowac ustalenia sgdu pierwszej instancji
przyjete za wiasne albo réznic sie od tych juz poczynionych, a nastepnie poddania
ich ocenie pod katem prawa materialnego (zob. uzasadnienie uchwaty skfadu
7 sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999,
nr 7-8, poz. 124).

W sytuacji, gdy Sad drugiej instancji nie uzupetlnia postepowania
dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutdéw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do
zakwestionowania oceny dowoddéw i ustalen faktycznych orzeczenia Sadu

pierwszej instancji, moze te ustalenia przyja¢ za podstawe faktyczng swojego



rozstrzygniecia. Wystarczajgce jest wowczas, by stanowisko to znalazio
odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia drugoinstancyjnego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2000 r., | CKN 356/98, nie publ. i z dnia 17 lipca
2009 r., IV CSK 110/09, nie publ.).

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow (art. 398 § 3 k.p.c.). W =zwigzku z czym,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze
by¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., [Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76,
z dnia 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
V CSK 11/06, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2009 r., || CSK 222/09, nie publ.).

Dowéd z opinii biegtego sadowego ma charakter szczegodlny,
gdyz zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez
pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie
powotany jest sgd, a nie biegty (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2015 r., V CSK 254/14, nie publ.), a zatem takze opinia biegtego sgdowego
jest oceniana przez sgd w ramach kryteriow okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c.
Strony powinny wykazywacé fakty, z ktéorych wywodzg skutki prawne, a zadaniem
biegtego jest naswietlenie wyjasnianych okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci
specjalnych przy uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego
materiatu dowodowego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR
140/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 85).

Strony warunkowej umowy sprzedazy z dnia 17 kwietnia 2009 r. nie miaty
woli i zamiaru zawarcia, w jej wykonaniu, umowy o dozywocie, o ktorej stanowi art.
908 k.c., skoro B.W. miat otrzymaé cene sprzedazy w kwocie 320 000 zt (tego
rodzaju postanowienie nie jest adekwatne dla umowy o dozywocie). B.W. zastrzegt
sobie prawo do dozywotniego zamieszkania w budynku potozonym na objetej tg
umowag nieruchomosci, a ponadto powdd zobowigzat sie do poniesienia naktadéw
na ten budynek w kwocie 30 000 zt. Jakkolwiek ze wzgledow fiskalnych na rzecz

zbywcy nie zostato zastrzezone rzeczowe uprawnienie do zamieszkiwania w



postaci stosownej stuzebnos$ci osobistej, ale strony, tego samego dnia zawarty
umowe, ktéra dla zbywcy przewidywata uprawnienie obligacyjne do zamieszkiwania
w tym budynku. Wprawdzie tego rodzaju umowa nie zabezpieczata interesu zbywcy
w taki sposob jak w przypadku uprawnienia rzeczowego (skutecznego erga omnes),
ale w stosunku do powodow byta skuteczna i rodzita po ich stronie (rzecz jasna po
zawarciu umowy bezwarunkowej) zobowigzanie, ktérego wykonania mogtby
dochodzi¢ od nich B.W., w tym odszkodowania w razie jego niewykonania lub
nienalezytego wykonania, np. w razie zbycia przez powodow tej nieruchomosci (por.
art. 471 w zw. z art. 353" k.c.,, a takze art. 349 k.c.). To samo dotyczy
zobowigzania powoda do poniesienia naktadow na przedmiotowy budynek w
kwocie 30000 zt. Zobowigzanie powoda w tym przedmiocie miato charakter
obligacyjny i po zawarciu umowy bezwarunkowej przeniesienia wiasnosci
nieruchomos$ci kreowatoby po stronie zbywcy roszczenie o wykonanie tego

zobowigzania.

Dodatkowe zobowigzania powodow wobec zbywcy o charakterze
obligacyjnym miaty wptyw na ustalong cene nieruchomosci. Nalezy zauwazyd,
iz wartos¢ rynkowa tej nieruchomosci ustalona na potrzeby sprawy karnej
(bez uwzglednienia uprawnienia zbywcy do zamieszkiwania i koniecznosci
poniesienia przez nabywcow naktadéw na ten budynek w kwocie 30 000 zi)
wyniosta 404 000 zt (k. 99).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Odpowiedz na skarge kasacyjng zostata wniesiona z naruszeniem terminu
wskazanego w art. 3987 § 1 k.p.c. (k. 1136, 1137, 1139, 1150). Dlatego nie byt
skuteczny zawarty w tym piSmie procesowym wniosek o zasgdzenie kosztdéw

postepowania kasacyjnego.

jw



