Sygn. akt Il CSK 351/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa B. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Rejonowemu w G.
i Sgdowi Okregowemu w P.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 stycznia 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od Skarbu Panstwa - Prokuratora Rejonowego w
G. i Sadu Okregowego w P. na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) =zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisdw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw,
zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art.

398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o



przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, a
rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktdrych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na
jej oczywistg zasadnosé (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ktéra wynika z wydania przez Sad
Apelacyjny zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem art. 5 k.c. w kontekscie zastosowania
tego przepisu do roszczenia zgtoszonego po uptywie terminu przedawnienia, w warunkach,
gdy w sprawie nie doszto do ustalenia przyczyn spdznionego wystgpienia z roszczeniem
przez powoda, a niektére powotywane przez niego przyczyny opdznienia okazaty sie

fatszywe.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika
podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka w
szczegolnosci ma miejsce wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére
powotuje sie skarzacy i jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
albo tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia.
Oczywiste jest to, co jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy czy przeprowadzenia
dtuzszych badan lub dociekan. Skarzgcy musi zatem wykazac, ze wyrok zapadt z
oczywistym, razgcym naruszeniem przepisdw prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzadnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez

koniecznosci przeprowadzenia bardziej szczegétowej analizy

W postanowieniu z 30 wrze$nia 2020 r., | CSK 674/20, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
naruszenie art. 5 k.c. nie moze by¢ samodzielng podstawg wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jako oczywiscie zasadnej, poniewaz jako przepis zawierajgcy
liczne klauzule generalne nie podlega jednolitej i scistej wykfadni, lecz pozostawia sgdowi
rozstrzygajagcemu sprawe pewien luz decyzyjny, ograniczony zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego. Naruszenie takiego typu przepisu mogtoby uzasadniac przyjecie
skargi do rozpoznania jako oczywiscie zasadnej tylko, gdyby sad meriti dokonat wyktadni
oczywiscie sprzecznej z zasadami logiki czy doswiadczenia zyciowego albo ze sposobem

rozumienia wystepujacych w nim klauzul generalnych jednolicie sformutowanym



w orzecznictwie. Jezeli zas wyktadnia tego przepisu prowadzitaby do powstania znacznych
watpliwosci, wymagajacych szerszej analizy jurydycznej, to za przyczyne przyjecia skargi do

rozpoznania nalezatoby obraé art. 398° § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c.

Whbrew stanowisku pozwanego, Sad Apelacyjny przytoczyt okolicznosci, ktére
spowodowaty, ze powdd z opdznieniem wystgpit z pozwem w niniejszej sprawie.
Okolicznosci sprawy Sad Apelacyjny uznat za absolutnie wyjatkowe, gdyz postepowanie
karne przeciwko powodowi trwato 20 lat, pie¢ razy dtuzej niz maksymalna mozliwa do
wymierzenia kara za przypisywany mu czyn. Zakorczyto sie ono uniewinnieniem ale powdd
byt miedzyczasie poszukiwany listem goriczym, byt tez zobowigzany do uczestniczenia w
licznych czynnosciach procesowych. Sad Apelacyjny wskazat, ze akt oskarzenia przeciwko
powodowi zostat skierowany gdy miat on 54 lata, a postepowanie karne przeciwko niemu
zakonczyto sie, gdy byt starym, schorowanym cztowiekiem. Pozwany przez dwadziescia lat
utrzymywat powoda w stanie ciggtej niepewnosci prawnej, po zakoriczeniu postepowania
nie zadoséuczynit dobrowolnie krzywdzie powoda, a obecnie w procesie powotuje sie na

przedawnienie, ktdre ma sprzyjac stabilizacji stosunkéw spotecznych.

Argumentacja Sadu Apelacyjnego przemawiajgca za zastosowaniem w sprawie
klauzuli z art. 5 k.c. nie moze by¢ uznana za wadliwg w stopniu oczywistym, a tylko taka jej

ocena uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do kosztéw
postepowania-art. 98 § 1i3 k.p.c. wzw. z art. 398%' jart. 391 § 1 k.p.c., § 2 pkt 6w zw. z §
10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.), orzeczono jak w

postanowieniu.






