Sygn. akt Il CSK 350/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku A. Spotki Europejskiej z siedzibg w T.

przy uczestnictwie K. Spdétki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spoétki
komandytowej z siedzibg w P., G. S. i E. Spotki Akcyjnej z siedzibg w P.
0 wpis prawa osobistego w postaci prawa uzytkowania

w ksiedze wieczystej (...),

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

oraz skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

K. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spoétki komandytowej z siedzibg w P.
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 listopada 2019 r., sygn. akt IV Ca (...),

odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;

zasadza od skarzacej A. Spoétki Europejskiej z siedzibg w T. na
rzecz uczestnika postepowania G. S. kwote 4.050 zt (cztery
tysigce piecdziesiat) tytutem kosztow postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w P. oddalit
apelacje A. spotki europejskiej z siedzibg w T., K. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp. k. z siedzibg w P. i E. spotki akcyjnej z siedzibg w P. od



postanowienia Sgdu Rejonowego w P., w sprawie z wniosku A. spotki europejskiej
z siedzibg w T., z udziatem K. spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig sp. k. z
siedzibg w P., G. S. i E. spofki akcyjnej z siedzibg w P., o wpis prawa osobistego w

postaci prawa uzytkowania w ksiedze wieczyste|.

Whnioskodawczyni A. spotka europejska z siedzibg w T. wniosta skarge
kasacyjng, w ktorej zagdata uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji. Jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, a skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Uczestniczka K. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp. k. z siedzibg w P.
whniosta skarge kasacyjng, w ktorej zgdata uchylenia zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |l instancji. Jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazata, ze w sprawie
wystepuje istothe zagadnienie prawne, a skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia takich przestanek, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe
oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W obu wniesionych skargach kasacyjnych wniosek o przyjecie do
rozpoznania opart zostat na art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Szczegotowa analiza
uzasadnienia wnioskow o przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania nie pozwala
na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.

Zadna ze skarg kasacyjnych nie jest oczywiécie uzasadniona. W sprawie nie



zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage -

W granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowicC przyjecia skarg kasacyjnych

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



