Sygn. akt Il CSK 350/17

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa P. P.

przeciwko D. Spoéfce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w B.

o uchylenie lub stwierdzenie niewaznosci lub ustalenie nieistnienia uchwat
zgromadzenia wspolnikéw,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W swietle, zatem
tej regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomniec
nalezy, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancja sgdowg i jego rolg nie
jest korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to jest wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego i sformutowat pie¢ zagadnien prawnych dotyczgcych tajnosci glosowania,
sposobu zwotywania zgromadzenia wspolnikdw i procedowania w jego toku
oraz zakresu uprawnien kuratora powotanego na podstawie art. 42 k.c. Analizujgc
uzasadnienie towarzyszgce sformutowanym watpliwosciom, Sad Najwyzszy
stwierdza istotny brak argumentacji jurydycznej prowadzgcej do wniosku
0 wystgpieniu istotnych zagadnien prawnych w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
i przy czym zauwaza sie, ze watpliwosci ujete w zagadnienia prawne wigzg sie
z ustalonymi w sprawie faktami, co powoduje, ze nie sposob oceni¢ je, jako

abstrakcyjne zagadnienia prawne.

Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy, ze wobec tresci art. 398° § 3 k.p.c.,
z procesowej podstawy kasacyjnej wytgczone sg te przepisy, ktére bezposrednio
dotyczg podstawy faktycznej wyrokowania. Oznacza to, ze niedopuszczalne

sg zarzuty dotyczace naruszenia tych przepiséw, ktére regulujg ustalanie faktow



i ocene dowodow, a wiec w szczegolnosci art. 233 § 1 k.p.c. (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, nie publ.; z dnia 26 kwietnia
2006 r., V CSK 11/06, nie publ.; z dnia 26 maja 2006 r., V CSK 97/06, nie publ.),
przy czym Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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