Sygn. akt Il CSK 347/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powoédztwa J.S.

przeciwko A.S. i M.W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 listopada 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej A.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 listopada 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od A.S. na rzecz J.S. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca
zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia

prawomocnych orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.



Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwencji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie, zostato wydane
w warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie
Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej
instancji, a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych
btedow w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej

sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej A.S. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 listopada
2018 r.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na przestanki z art. 398° § 1 pkt.: 1) i 4) k.p.c.

Wskazujgc na przestanke z art. 398° § 1 pkt.: 1) k.p.c. skarzgca poprzestata
na samym stwierdzeniu, ze wnosi o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zuwagi na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, nie
formutujgc jednakze tego zagadnienia, jak réwniez nie prezentujgc na okolicznosé
wykazania tej przestanki jakiegokolwiek uzasadnienia. Powofata rowniez
przestanke oczywistej zasadnos$ci skargi z art. 398°§ 1 pkt.: 4) k.p.c., a tytutem jej
wykazania wskazata na naruszenie przez Sad Apelacyjny w (...) przepiséw
postepowania, tj.: art. 217 w zw. z art. 382 k.p.c., ktére w przedmiotowe] sprawie
miaty mie¢ wptyw na jej wynik.

Whniosek skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
odniodst skutku.

W pierwszej kolejnosci odnoszgc sie do powotanej przez A.S. przestanki z

art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c. nalezy wskaza¢, ze Sad Najwyzszy przyjmuje skarge

kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarzagcy wykaze, ze wskazane przez niego



zagadnienie prawne posiada wiasciwos¢ ,istotnosci’, ktéra polega na tym, ze
zagadnienie to stanowi kwestie dotychczas niewyjasniong i nierozwigzang w
orzecznictwie sgdowym, a wiec cechujgce sie nowoscig, a ktdérego rozstrzygniecie
moze sprzyjaé rozwojowi prawa. W efekcie powotanie sie na te przestanke
przedsadu, wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia
zwigzanych z nim konkretnych przepiséw prawnych, wskazania dlaczego jest ono
istotne oraz przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne
(por. dotychczasowe orzeczenia Sgdu Najwyzszego, np.: postanowienie z dnia 23
maja 2018 r., | CSK 33/2018 r., niepubl.; postanowienie z dnia 16 maja 2018 r., Il
CSK 13/2018, niepubl.; postanowienie z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17,
niepubl.). Przenoszgc powyzsze rozwazania w realia przedmiotowe] sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze przestanka ,istotnego zagadnienia prawnego” nie zostata
przez skarzgcg w zaden sposob wykazana. A.S. nie sformutowata tego zagadnienia,
a w konsekwencji nie zaprezentowata, celem wykazania, ze przestanka z art. 398°
§ 1 pkt 1) k.p.c. w ogdle wchodzi w rachube, jakiegokolwiek uzasadnienia.
Odnosnie zas$ do przestanki ,oczywistej zasadnosci” zawartej we wniosku
0 przyjecie przedstawionej Sgdowi Najwyzszemu skargi kasacyjnej, to réwniez i ta
przestanka, przedsadu, nie odniosta rezultatu. Pozwana ograniczyta sie bowiem do
wzmianki, ze w toku przedmiotowego postepowania zostaty naruszone przepisy
proceduralne, to jest art. 217 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. Tymczasem powotanie sie
przez skarzgcego na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej zobowigzuje do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej
najego oczywistosci, widocznej juz przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co, w efekcie, daje podstawy do przyjecia skargi, jako oczywiscie
uzasadnionej (por. postanowienia SN: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/0; z dnia
3 lutego 2010 r., Il PK 304/09; z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, nie publ.).
Przenoszgc, za$, powyzsze refleksje na grunt niniejszej sprawy podkreslenia
wymaga fakt, ze na okoliczno$¢ wykazania powotanych w skardze kasacyjnej
przestanek przedsgdu skarzgca jedynie informacyjnie zaznaczyta, ze w celu
uzasadnienia wniosku o0 przyjecie jej skargi do rozpoznania korzystata ze

zindywidualizowanego komentarza do art. 527 k.c., podnoszac jednoczesnie, ze



,nie znalazta wypowiedzi dotyczgcych kwalifikacji z punktu widzenia skargi
paulianskiej innych czynnosci dluznika, ktére nie s3g realizacjg istniejgcego
zobowigzania, ale sg skadingd uzasadnione w realiach konkretnej sprawy”.
W konkluzjach skarzgca podkreslita, ze ,przedstawiana skarga kasacyjna jest
dobrg okazjg do wypowiedzi Sgdu Najwyzszego”. Majgc powyzsze na wzgledzie
stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie spetnit nawet minimalnych wymogow stawianych instytuciji
.przedsadu”, a uksztattowanych wprost w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
W konsekwencji zaprezentowana przez A. S. skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie

do przyjecia przez ten Sad, celem rozpoznania.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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