Sygn. akt Il CSK 333/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski

SSN Tomasz Szancito

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z wniosku Parafii rzymsko-katolickiej p.w. (...) w P.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta P.

o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 maja 2019,
skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. oddala skarge kasacyjna

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta P. na rzecz
Parafii rzymsko - katolickiej p.w. (...) w P. kwote 4050 (cztery
tysiagce piecdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Parafia rzymsko-katolicka pw. (...) w P. wystgpita o stwierdzenie zasiedzenia
nieruchomosci gruntowej o powierzchni ok. 0,02 ha (200 m.kw.) potozonej w P., dla
ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...). Postanowieniem z 21
wrzesnia 2016 r. Sad Rejonowy w P. oddalit wniosek, uznajgc, ze wnioskodawczyni
nie wykazata przestanek zasiedzenia okreslonych w art. 172 k.c., gdyz samoistng

posiadaczkg spornej nieruchomosci stata sie dopiero w grudniu 1994 r.



Wskutek apelacji wnioskodawczyni Sgd Okregowy w P. zmienit zaskarzone
postanowienie Sgdu Rejonowego w ten sposob, ze stwierdzit, iz wnioskodawczyni z
dniem 1 pazdziernika 2005 r. nabyla przez zasiedzenie wilasnos¢ ww.
nieruchomosci. Postanowienie to zapadto na podstawie zaaprobowanych w
zasadniczej czesci ustalen Sgdu Rejonowego, uzupetnionych przez Sgd Okregowy
w nastepstwie przeprowadzenia dalszego postepowania dowodowego. Sad
Okregowy ustalit, ze nieruchomos$¢ ta zostata w 1905 r. nabyta przez E. B., a
nastepnie w tym samym roku przekazana na rzecz Gminy Miejskiej P. Od dnia 13
kwietnia 1950 r. obowigzywata ustawa z dnia 20 marca 1950 r. o terenowych
organach jednolitej wtadzy panstwowej (Dz. U z 1950 r. Nr 14, poz. 130); na mocy
art. 32 ust 1 tej ustawy nastgpito zniesienie zwigzkdéw samorzadu terytorialnego,
natomiast na podstawie jej art. 32 ust. 2 majgtek dotychczasowych zwigzkéw
samorzadu terytorialnego, w tym spornej obecnie nieruchomosci, z mocy prawa stat

sie majatkiem Panstwa.

Jak ustalit Sgd Okregowy, z nieruchomoscig tg sgsiadowat grunt nalezgcy do
wnioskodawczyni, noszgcej wowczas nazwe Kolegiata (...) w P.. W ksiedze
wieczystej tego gruntu jako oznaczenie nieruchomosci wskazano Plac [...] 14-16.
Nalezgca do wnioskodawczyni nieruchomosé jest zabudowana budynkiem
wielorodzinnym, ktérego budowa, zfinansowym udzialem wnioskodawczyni,
zakonczyta sie w latach 1897-1898. Budynek wielorodzinny posadowiony zostat
zarowno na ww. nieruchomos$ci nalezgcej do wnioskodawczyni, jak i na
nieruchomosci bedgcej przedmiotem wniosku. Cata kamienica uzyskata numery
administracyjne 13-15. Liczne dokumenty potwierdzatly traktowanie przez
wnioskodawczynie nieruchomosci jako wtasnej w okresie przed |l wojng Swiatowa.
Administrowaniem budynku zajmowata sie Kolegiata (...), ona réwniez wykonywata
czynnosci remontowe konieczne po zakonczeniu Il wojny $wiatowej. Na poczatku
lat ’'50-tych XX w.w dziale |. ksiegi wieczystej nieruchomosci nalezgcej do

wnioskodawczyni jako oznaczenie nieruchomosci wpisano Plac (...).

Stosownie do ustalen Sgdu Okregowego, na poczagtku lat '60-tych XX w.
Wydziat Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Prezydium DRN wydat decyzje o
przyjeciu budynkéw do remontu w trybie ustawy z 22 kwietnia 1959 r. o remontach i

odbudowie oraz o wykanczaniu budowy inadbudowie budynkéw. Roboty



budowlane miaty obja¢ wnetrze, dachy i elewacje budynku od strony frontowej.
Administracja Kolegiaty (...) zwrdcita sie do tego Wydziatu o wyrazenie zgody na
wykonanie remontu z wiasnych srodkéw. Mimo uzyskania takiej zgody, a nastepnie
wyznaczenia kolejnego terminu przeprowadzenia remontu, nie zostat on wykonany
ze srodkow Kolegiaty, wobec czego decyzjg z 25 stycznia 1965 r. Wydziat odebrat
Kolegiacie prawo wykonywania remontu i przejat jego wykonanie. Remont
rozpoczat sie przed rozstrzygnieciem odwotania Kolegiaty od tej decyzji. Wszelkie
czynnosci wobec przedmiotowe]j nieruchomosci zwigzane z biezgcym

gospodarowaniem byty podejmowane przez instytucje koscielne.

Z dalszych ustalen Sgdu Okregowego wynika, ze w 1975 r. Panstwowe
Biuro Notarialne w P. dokonato sprostowania w opisie nieruchomosci nalezgcej do
Kolegiaty [...] w ten sposdb, ze jako oznaczenie potozenia nieruchomosci wpisano
Plac (...), a zatem bez figurujgcego wczeéniej w tym oznaczeniu numeru ,137,
odnoszgcego sie w istocie do nieruchomosci Skarbu Panstwa objetej obecnie
wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia. Decyzje w sprawie kolejnych remontéw byty
przez Urzad Miejski w P. wydawane w 1985 r. (odnosnie do remontu instalacji

gazowej) i w 1989 r.

Sad Okregowy ustalit ponadto, ze w ksiedze wieczystej nieruchomosci
nalezacej do wnioskodawczyni Skarb Panstwa, okreslajgc sie jako wierzyciel,
uzyskat w 1990 r. wpis hipoteki, podajagc we wniosku, ze jest to zwigzane
z przeprowadzonym remontem nieruchomosci przy Placu (...). W 1991 r. Urzad
Miejski w P. w zwigzku z publiczng gospodarkg lokalami podejmowat czynnosci
administracyjne dotyczace lokali nr 4a i 3, natomiast od 1994 r. umowy najmu lokali
mieszkalnych umiejscowionych w czesci budynku potozonej na gruncie Skarbu
Panstwa (bedgcym przedmiotem niniejszego wniosku) zawierata wnioskodawczyni.
Ona réwniez pobierata dodatki mieszkaniowe, skutecznie wystgpita do sgdu o
eksmisje lokatora z lokalu potozonego w czesci budynku na nieruchomosci Skarbu
Panstwa i az do czasow wspotczesnych podejmowata w stosunkach z Urzedem
Miejskim w P. dziatania w sprawach dotyczgcych zabudowanej nieruchomosci. W
dokumentach geodezyjnych, w tym w zatozonej w 1972 r. ewidencji gruntdéw, jako

wiasciciela nieruchomosci wpisano Skarb Panstwa. Takze Skarb Panstwa zostat



jako wiasciciel wpisany do zatozonej w 2006 r. nowej ksiegi wieczystej spornej

nieruchomosci o numerze (...).

Zgodnie z dalszymi ustaleniami Sadu Okregowego, pismem z 3 lutego
2013 r. Urzad Miasta P. - Wydziat Gospodarki Nieruchomosciami reprezentujgcy
Skarb Panstwa - Prezydenta Miasta P. jako wiasciciela nieruchomosci potozonej na
Placu (...)zwrécit sie do wnioskodawcy, aby ten udzielit odpowiedzi na pytania
dotyczgce tej nieruchomosci, w tym co do podstaw dysponowania nig i 0sob
administrujgcych, lokali znajdujgcych sie pod wskazanym adresem, zasad ich
udostepniania najemcom oraz stanu technicznego budynku. W dniu 28
pazdziernika 2013 r. Skarb Panstwa - Prezydent Miasta P., powotujgc sie na
przystugujgce Skarbowi Panstwa prawo wtasnosci, wystgpit z wnioskiem o
zawezwanie do préby ugodowej w sprawie wydania przez wnioskodawczynie

nieruchomosci potozonej w P. przy Placu (...). Do zawarcia ugody nie doszio.

Na podstawie tych ustalen Sgd Okregowy stwierdzit, Ze wnioskodawczyni
jest nieprzerwanie posiadaczem samoistnym spornej nieruchomosci od czasu
wzniesienia na niej budynku wielorodzinnego, czyli od konca XIX wieku, przy czym
posiadaniem takim objete jest rowniez podwodrze stanowigce uzytkowg catosc
z budynkiem. Na przestrzeni tych lat wnioskodawczyni traktowata jako wiasny
caty grunt posadowiony pod budynkiem oraz funkcjonalnie z nim zwigzany.
Takze remonty catej nieruchomosci byly wykonywane przez wnioskodawczynie,
aich czesciowe finansowanie ze S$rodkow publicznych nastepowato zgodnie
z bwczesnymi przepisami. O nabyciu przez wnioskodawczynie wlasnosci
nieruchomosci z dniem 1 pazdziernika 2005 r. zdecydowato uwzglednienie
w obliczaniu terminu zasiedzenia zmian stanu prawnego wynikajgcych
ze stosowania kolejno przepiséw BGB (niemieckiego kodeksu cywilnego), art. 50
Prawa rzeczowego w zw. z art. XXXIII i art. XXXIV dekretu z dnia 11 pazdziernika
1946 r. - Przepisy wprowadzajgce prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych
(Dz.U. z 1946 r., Nr 57, poz. 321), a takze art. 7 ustawy z dnia 14 lipca 1961 r.
0 gospodarce terenami w miastach i osiedlach (Dz.U. Nr 32, poz. 159), art. 177 k.c.
i art. 172 k.c. (w brzmieniu obowigzujagcym od 1 pazdziernika 1990 r.) w zw. z art.

10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55,



poz. 321, dalej jako tzw. duza nowela lipcowa z 1990 r.). Za podstawe obliczenia

biegu terminu zasiedzenia przyjeto przypisanie wnioskodawczyni ztej wiary.

Skarge kasacyjng od powyzszego postanowienia wnidst uczestnik, Skarb
Panstwa. Sformutowat liczne zarzuty naruszenia przepisow postepowania w postaci
art. 328 § 2, art. 234, art. 382 w zw. z art. 244 § 1 i art. 378 § 1 k.p.c. - wszystkie
wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zdaniem skarzgcego, w wyniku
uchybienia tym przepisom, w tym czesciowego pominiecia materiatlu zebranego
w sprawie, doszto do niewyjasnienia w petni podstawy faktycznej i prawnej
rozstrzygniecia oraz do wadliwego uznania, ze nie nastgpito obalenie domniemania
ciggtosci i samoistnosci posiadania wnioskodawczyni (art. 340 i art. 339 k.c.),

podczas gdy w istocie byta ona posiadaczkg zalezng nieruchomosci.

W ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego skarzgcy wskazat na
uchybienie art. 172 i art. 176 w zw. z art. 336 i art. 340 k.c. oraz art. 10 tzw. duzej
noweli lipcowej z 1990 r. przez ich btedng wyktadnie. W ocenie skarzgcego wskutek
tego naruszenia Sgd Okregowy wadliwie uznat, ze przeprowadzenie przez Skarb
Panstwa remontu budynku usytuowanego na nieruchomosci nie stanowito
przeszkody skutkujgcej przerwaniem posiadania samoistnego i przywrdcenia
posiadania wtascicielowi, mimo ze tego rodzaju czynnos¢ stanowi o wykonywaniu
wobec przedmiotowej nieruchomosci witadztwa ze strony wiasciciela jako
podejmujgcego czynnosci polegajgce na zabezpieczenia przedmiotu prawa
wiasnosci. Drugim przejawem naruszenia byto, zdaniem skarzgcego, ,niewtasciwe
zastosowanie (niezastosowanie)” art. 292 w zw. z art. 172 k.c. oraz art. 10 tzw.
duzej noweli lipcowej z 1990 r. Skarzacy stwierdzit bowiem, ze zakres posiadania
nieruchomosci wykonywanej przez wnioskodawce mozna by ewentualnie
zakwalifikowac jako posiadanie w zakresie stuzebnosci gruntowej (budynkowej),
przy zatozeniu, ze wniosek o zasiedzenie wtasnosci nieruchomosci zawiera réwniez

w sobie wniosek o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;.

Wskazujgc na powyzsze uchybienia, skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i jego zmiane przez oddalenie apelaciji

wnioskodawcy, a ewentualnie o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy



Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania, kazdorazowo wraz z

orzeczeniem o kosztach postepowania.
Whnioskodawczyni wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty naruszenia przepisOw postepowania okazaty sie niezasadne.
Materiat sprawy dawat oparcie dla ustalen faktycznych potwierdzajgcych fakt
samoistnego posiadania przez wnioskodawczynie nieruchomosci na przestrzeni
ponad 100 lat, az do czaséw wspoétczesnych. Oceny dokonanej przez Sad
Okregowy nie mogto zatem skutecznie podwazyC powotywane w skardze
kasacyjnej ttumaczenie umowy, na podstawie ktérej E. B. w 1905 r. nabyt
nieruchomos$¢ objetg wnioskiem. Skarzgcy akcentuje, ze skoro zbywcy dysponowali
wynajetymi pomieszczeniami i dawali rekojmie rychtego zakonczenia stosunkow
najmu, to nalezy przyja¢, ze bezposrednio po zabudowie wnioskodawczyni nie
wykonywata posiadania samoistnego nieruchomosci. Jednakze stan istniejgcy na
sto lat przed uptywem terminu zasiedzenia w oczywisty sposob nie podwazat mocy
dalszych ustalen swiadczacych o tym, ze przestanki zasiedzenia zostaty spetnione.
Wbrew zapatrywaniu przedstawionemu w skardze, nawigzanie do tresci umowy
zawartej w 1905 r. nie mogto takze swiadczy¢ o naruszeniu art. 234 k.p.c. w zw.
z art. 340 i art. 339 k.c., skoro w tej dacie nie obowigzywat kodeks cywilny. Z kolei
kwestia obalenia ciggtosci posiadania samoistnego wskutek przyjecia budynku do
remontu dotyczy nie przepisow postepowania, lecz naruszenia przepisow prawa

materialnego, zgtoszonych w odrebnym zarzucie.

Za nietrafny nalezato rowniez uznac¢ zarzut odnoszgcy sie do rzekomego
naruszenia okreslonych w art. 328 § 2 k.p.c. wymagan dotyczgcych wskazania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Ustalenia Sgadu Okregowego zostaty
poczynione w sposob bardzo skrupulatny i szczegdétowy. Przywotywanie w tych
ustaleniach adresu nieruchomosci przy Placu (...) nie moze by¢ podwazane, skoro
taka byta tres¢ dokumentoéw zrédtowych, na ktérych opierat sie Sad Okregowy.
Skarzacy trafnie zauwaza, ze adres przy Placu (...) okazat sie btednie wpisany do
ksiegi wieczystej nieruchomosci nalezacej do wnioskodawczyni, a pomytka zostata

skorygowana dopiero w 1975 roku. Jednakze, odmiennie do intencji skargi, wypada



wskazac, ze postugiwanie sie takim oznaczeniem nieruchomosci mogto by¢ uznane
za wzmacniajgce przeswiadczenie, ze o przystugiwaniu witasnosci takze tej
nieruchomosci przekonana byta zarébwno wnioskodawczyni, jak i inne podmioty, w

tym uczestnik pozostajgcy z nig w kontaktach urzedowych.

Skarzacy nie zdotat takze przekona¢ o zasadnosci zarzutu uchybienia art.
172 i art. 176 w zw. z art. 336 i art. 340 k.c. oraz art. 10 tzw. duzej noweli lipcowe;j
z 1990 r. przez ich btedng wyktadnie. Zdaniem skarzgcego przejawiata sie ona
wadliwym uznaniem przez Sad Okregowy, ze ,przeprowadzenie przez Skarb
Panstwa remontu  budynku  usytuowanego na  nieruchomosci  nie
stanowito przeszkody  skutkujgcej  przerwaniem  posiadania = samoistnego
i przywrécenia posiadania wtascicielowi, mimo ze tego rodzaju czynnos¢ stanowi o
wykonywaniu wobec przedmiotowej nieruchomosci wladztwa ze strony wtasciciela
jako podejmujgcego czynnosci polegajgce na zabezpieczeniu przedmiotu prawa

wiasnosci’.

Wypada przypomnie¢, ze remont miat objg¢ wnetrze, dachy i elewacje
budynku od strony frontowej. Ciezar dowodu faktu, ze w zwigzku
z przeprowadzeniem remontu w powyzszym zakresie doszto do utraty posiadania
samoistnego przez wnioskodawczynie, a w konsekwencji do przerwania biegu
zasiedzenia, spoczywat na skarzgcym, ktéry powinien byt przedstawi¢ dowody
prowadzgce do obalenia domnieman unormowanych w art. 339 i art. 340 k.c. W
braku takich dowoddéw nie moze natomiast skutecznie zarzuca¢ Sagdowi
Okregowemu naruszenia tych przepiséw. Wbrew analizowanemu zarzutowi,
wykonanie decyzji o przyjeciu (a nie: ,przejeciu”, jak kilkakrotnie podano w skardze)
budynku do remontu nie moze by¢ utozsamiane z utratg przez wnioskodawczynie
samoistnego posiadania nieruchomosci. Przeciwko takiej tezie przemawia celowy
charakter ,przyjecia budynku do remontu”, zwigzany z wykonaniem okreslonych
prac budowlanych, anie zamiarem uzyskania samoistnego, wtascicielskiego

posiadania nieruchomosci przez podmiot wykonujgcy prace remontowe.

Skarzgcy nie kwestionuje, ze wykonujgc remont, nie miat woli posiadania
nieruchomos$ci jak witasciciel w odniesieniu do tej czesci budynku, ktéra byta

posadowiona na gruncie nalezgcym do wnioskodawczyni. Nie przedstawiono



natomiast dowoddéw, by pozostata czesC¢ budynku byta przez Skarb Panstwa
traktowana odmiennie, w sposob Swiadczacy o posiadaniu samoistnym
czy, jak ujeto to w skardze kasacyjnej, o ,przywrdceniu posiadania wtascicielowi”.
Nie znajdujg potwierdzenia tezy skarzgcego, ze remont w tej czesci ,wykonany
zostat przez Skarb Panstwa jako wiasciciela tej dziatki”, i dlatego na nieruchomosci,
ktorej dotyczy wniosek o stwierdzenie zasiedzenia, nie dokonano wpisu hipoteki
zabezpieczajgcej roszczenie Skarbu Panstwa zwigzane w wykonaniem remontu
budynku. Miataby stagd wynika¢ sugestia, ze uczestnik wiedziat o przystugiwaniu mu
prawa wiasnosci spornej obecnie nieruchomosci, totez obejmowat jg we wiadanie
z wolg posiadania samoistnego: nie tylko jak, lecz jako wiasng nieruchomosc.

Ocena okolicznosci sprawy prowadzi jednak do wnioskdéw przeciwnych.

Po pierwsze, z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych wynika,
ze wpis hipoteki byt uzasadniany ,przeprowadzonym remontem nieruchomosci
potozonej przy Placu [...] 13", czyli remontem (co najmniej takze) nieruchomosci
Skarbu Panstwa. Z intencji uzyskania zabezpieczenia nalezy zatem wnosi¢, ze
Skarb Panstwa traktowat te nieruchomos¢ jako cudzg, co przemawiato za
uzyskaniem hipoteki jako srodka ochrony funduszy publicznych wytozonych
na sfinansowanie remontu. Znaczenia powyzszej konkluzji nie pomniejsza fakt
uzyskania wpisu hipoteki na nieruchomosci nalezgcej do wnioskodawczyni, skoro,
jak wynika z wniosku o ustanowienie hipoteki, zabezpieczana wierzytelnos¢
obejmowata koszty remontu réwniez w czesci budynku posadowionej na gruncie

Skarbu Panstwa.

Po drugie, dopiero w 2013 r. Urzad Miasta P., skonstatowawszy, ze Skarb
Panstwa jest wiascicielem zabudowanego gruntu, zwrocit sie do wnioskodawczyni
o udzielenie elementarnych informacji dotyczacych podstaw dysponowania
nieruchomoscig, osoéb nig administrujgcych oraz zasad udostepniania najemcom
lokali znajdujgcych sie w budynku pod adresem Plac (...). Z powyzszego wynika, ze
Skarb Panstwa nie miat Swiadomosci przystugiwania mu prawa wtasnosci i przez
ponad 100 lat nie podejmowat dziatan zmierzajgcych do ochrony przystugujgcego
mu prawa, w wyniku czego wieloletnia posiadaczka samoistna byta w stanie
wykazaé spetnienie przestanek zasiedzenia. W konsekwenciji nie moze by¢ uznane

za skuteczne odwotanie sie do konstytucyjnych gwarancji prawa wtasnosci, o



ktorych mowa w wyroku TK z 28 pazdziernika 2003 r., P 3/03, skoro takze ochrona
wiasnosci, czyli najszerszego prawa rzeczowego, nastepuje w granicach
wyznaczanych przepisami prawa, normujgcych m.in. stosowanie instytucji

zasiedzenia.

Drugi z zarzutow prawa materialnego zostat podsumowany konkluzja,
ze zakres posiadania nieruchomosci przez wnioskodawczynie moégt ewentualnie
przemawia¢ za zasiedzeniem stuzebnosci budynkowej, gdyz wnioskodawczyni
korzystata jedynie z zabudowy gruntu, a ,wniosek o zasiedzenie wtasnosci
nieruchomosci zawiera réwniez w sobie wniosek o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej”. Cytowany poglad nie moze zostaé zaaprobowany.
Przedmiotem sprawy o zasiedzenie nieruchomosci jest zbadanie przez sad, czy
doszto do nabycia tg drogg prawa wiasnosci. W razie braku podstaw do
uwzglednienia wniosku o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci uzasadnione jest
zatem oddalenie tego wniosku. Nie mozna natomiast przyjg¢, ze jesli nie zostang
spetnione przestanki okreslone w art. 172 k.c., to mozliwe staje sie orzeczenie in
minus, o ,czesciowym” uwzglednieniu pierwotnego wniosku przez stwierdzenie
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej (art. 292 w zw. z art. 172 Kk.c.).
Takie rozstrzygniecie, jako zapadie bez Zzgdania osoby zainteresowanej,

naruszatoby zasade skargowosci.

W zwigzku z analizowanym zarzutem wypada zwréci¢ uwage, ze kwestia
zasiedzenia stuzebnosci budynkowej mogtaby okazac sie aktualna jedynie po
uprzednim rozstrzygnieciu na podstawie dalszych ustaleh oraz ich analizy prawnej
(nieprowadzonej w tym kierunku przez Sady powszechne i niekoniecznej do
rozstrzygniecia sprawy), jakie skutki wywotata czesciowa zabudowa nieruchomosci
sgsiedniej przez wiasciciela tzw. nieruchomosci wyjsciowej. Ocena prawna tego
zagadnienia musiataby uwzgledni¢ regulacje prawa niemieckiego poprzedzajgce,
zuwagi na miejsce potozenia nieruchomosci oraz zabudowe gruntu przed 1

stycznia 1900 r., wprowadzenie niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB).

Na tle wspétczesnego prawa polskiego problem ten byt analizowany
w zwigzku z wyktadnig art. 151 k.c., ktory stanowi podstawe do Zagdania

ustanowienia stuzebnosci budynkowej konstytutywnym orzeczeniem sadu.
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Odnoszac te kwestie do okolicznosci niniejszej sprawy, wypada zauwazyc,
ze powstawatoby w szczegdlnosci zagadnienie, czy wskutek czesciowej zabudowy
cudzego (Skarbu Panstwa) gruntu, wnioskodawczyni, jesli to ona przeprowadzita
catg budowe, pozostataby wiascicielkg budynku jako catosci, réwniez w czesci
posadowionej na nieruchomosci sgsiedniej. Czy tez, przeciwnie, wobec braku
podstaw do konstruowania wyjagtku od zasady superficies solo cedit, trzeba bytoby
uznac, ze zgodnie z tg zasadg czes¢ budynku znajdujgca sie na nieruchomosci
uczestnika nalezy do Skarbu Panstwa. Rozstrzygniecie tego zagadnienia
pozwalatoby dookresli¢ przedmiot zasiedzenia nieruchomosci w postaci samego
gruntu albo gruntu wraz z jego zabudowg. Ostatecznie jednak, wobec
uwzglednienia wniosku oraz niepodniesienia w tym kierunku zarzutow w skardze

kasacyjnej, kwestia ta nie podlega obecnie szerszej analizie.

Wobec niezasadnosci zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej
zachodzity podstawy do oddalenia skargi na podstawie art. 398 w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. Sprzecznos¢ intereséw uczestnikow postepowania przemawiata za
wtozeniem na skarzgcego obowigzku zwrotu kosztéw poniesionych przez

uczestniczke w postepowaniu kasacyjnym (art. 520 § 3 k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.



