Sygn. akt [l CSK 332/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa W. R. i H. R.

przeciwko P. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 3600 (trzy
tysiace szescéset) ziotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgaddéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze
kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotfano istotne zagadnienie prawne, zwigzane z wyktadnig

art. 129 ust. 2 prawa ochrony srodowiska. W dwoch podobnych sprawach 11 CSK



100/16 i Il CSK 113/16, ktore zostaty przyjete do rozpoznania, Sgd Najwyzszy dnia
24 listopada 2016 r. oddalit skargi kasacyjne. Oznacza to, ze w tej i podobnych
sprawach brak podstaw do przyjecia skargi do rozpoznania: wskazane zagadnienie
prawne zostato juz poddane analizie przez Sad Najwyzszy, a ponadto okazato sie,

ze nie byto podstaw do uchylenia orzeczeh Sadu Il instancji.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okoliczno$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

R.G



