Sygn. akt Il CSK 332/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa L. M.

przeciwko E. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanej E. K. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 6 czerwca 2013 r.,
ktorym uwzglednione zostato czesciowo roszczenie powodki o zachowek
po zmartym ojcu. Ustalenia faktyczne i ocene dowodow dokonang przez Sad
pierwszej instancji podzielit Sgd Apelacyjny.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 207 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. oraz art. 193
§ 21 w zwigzku z art. 187 § 1i 2 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego dotyczy art.
8 ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie kodeksu cywilnego w zwigzku z art.
1007 § 1 k.c. sprzed nowelizacji k.c. dokonanej wymieniong ustawg; art. 6
w zwigzku z art. 991 § 1 k.c. i art. 156 § 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami;
art. 5 k.c. oraz art. 481 § 1 w zwigzku z art. 6, art. 455 i art. 476 k.c.
Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku w cato$ci i oddalenie powddztwa,
ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem
kosztow oraz zasgdzeniem zwrotu spetnionego sSwiadczenia w wysokosci
86 561,41 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwana wskazata na
potrzebe rozstrzygniecia istothego zagadnienia prawnego, na potrzebe wyktadni
przepisbw budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie oraz na oczywistos¢ skargi.

Zagadnienie prawne zostalo sformutowane jako pytanie, czy termin
przedawnienia roszczenia o zachowek rozpoczyna bieg od dnia ogtoszenia
testamentu, czy tez termin ten rozpoczyna bieg wskutek wystgpienia okreslonych
zdarzen prawnych, jesli tak, to jakich, a nadto, jakie dziatania prawne przerywajg
bieg przedawnienia.

W odniesieniu do =zagadnienia prawnego, to nalezy przyznaé, ze
petnomocnik pozwanej starannie przedstawit mozliwe stanowiska dotyczgce

rozumienia art. 1007 § 1 k.c., powotat sie takze na orzecznictwo i odwotat do



pogladéw doktryny. Nie zwrocit jednak wystarczajgcej uwagi na argumentacje
Sadu drugiej instancji i tam powotane orzecznictwo, wsparte ponadto
argumentami stusznosciowymi, majgcymi szczegolne znaczenie w tej sprawie, ze
wzgledu na ustalenia faktyczne, zwilaszcza wiek powodki w czasie, gdy miaty
miejsce zdarzenia istotne dla jej roszczen o zachowek. Zbyt watle sg zatem
przyczyny, dla ktérych w niniejszej sprawie nalezatoby podejmowac rozwazania
nad poczatkiem biegu przedawnienia o zachowek, jesli do obrony jest stanowisko
zajete w zaskarzonym orzeczeniu. Stanowisko to jest ugruntowane
w orzecznictwie na tyle, na co wskazuje Sad drugiej instancji, ze na gruncie tej
sprawy nie ma potrzeby dokonywac jego kolejnej weryfikacji.

Podobnie nalezy sie odnies¢ do wskazywanej przez skarzgcg potrzeby
dokonywania wyktadni przepisébw o odsetkach ustawowych. Orzecznictwo
dotyczace tej kwestii jest bardzo bogate, wskazywane zaréwno w zaskarzonym
orzeczeniu, jak w uzasadnieniu skargi. Jest ono zwigzane z przestanka
wymagalnosci roszczenia. Sad drugiej instancji uznat, ze ta wymagalnosé¢ na
podstawie art. 455 k.c. odnosi sie do wezwania diuznika do zaptaty okreslonej
kwoty, co zostato potwierdzone wydanym wyrokiem na tle ustalen faktycznych
sprawy. W uzasadnieniu wniosku przytoczonych zostato szereg orzeczen, takze
sgdow apelacyjnych odnoszgcych sie do wymagalnosci roszczenia w 0golnosci,
a nie na tle spraw o zachowek. Mimo zatem, Ze podobnie jak co do
przedstawionego zagadnienia prawnego, wartosciowe jest prowadzenie dyskusji
prawniczej na tematy budzgce watpliwosci praktyki, ale to nie wystarcza do
podejmowania sie weryfikacji orzeczenia prawidlowo i przekonujgco
uzasadnionego, odpowiadajgcego poczuciu sprawiedliwosci.

Wobec zgtoszonych watpliwosci interpretacyjnych i zagadnien prawnych nie
moze zostaC uwzgledniony wniosek o oczywistej zasadnosci skargi, pozostaje to
bowiem we wzajemnej sprzecznosci. W mysl utrwalonego stanowiska judykatury
oczywista zasadno$¢, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oznacza
zasadnos$c¢ ewidentng, czyli wadliwos¢ rozstrzygniecia sagdu widoczng na pierwszy
rzut oka, bez potrzeby prowadzenia ztozonych rozumowan (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, z dnia 4 kwietnia
2013 r., Il CSK 43/12 i z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/12, niepubl.).



Tym bardziej nie mozna twierdzi¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jesli
zgtasza sie koniecznosSC rozstrzygniecia postawionego zagadnienia prawnego
0 podstawowym znaczeniu dla zasadnosci roszczenia. Z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, odnoszgcego sie do przestanki okreslonej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie plyng zadne argumenty, ktdére dowodzityby na
wystepowanie tej przestanki.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

w sentencji.

[aw]



