Sygn. akt Il CSK 330/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku M. z siedzibg w R. - Ksiestwo Liechtenstein
obecnie M. w likwidacji z siedzibg w R. - Ksiestwo Liechtenstein
przy uczestnictwie Z. L.

o dokonanie wpisu hipoteki przymusowej tgcznej kaucyjnej

w kwocie 27.958.907,50 zt w dziale 1V ksiegi wieczystej nr [...],
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 stycznia 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawcy
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik uczestnika Z. L. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 21 marca 2018 r. wniosek o przyjecie

jej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne sprowadzato sie do pytania, ,czy w sytuacji,
gdy te samg nieruchomos$¢ spotdzielni mieszkaniowej obcigzajg hipoteka oraz
spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu stosuje sie przepisy art. 249 § 2 k.c,,
art. 15 u.k.w.h. w zw. z art. 17*8 ust. 1 u.s.m., art. 1000 § 4 k.p.c., art. 86 ust. 1i 2
pr. upadt. oraz art. 19 § 3 pr. spétdz. o pierwszenstwie ograniczonych praw
rzeczowych, a w razie udzielenia odpowiedzi pozytywnej, czy pierwszenstwo
spoétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu przed hipotekg wytgcza
zastosowanie art. 76 ust. 1 u.k.w.h. w sytuacji okreslonej w art. 178 ust. 1 u.s.m.”
oraz ,czy w przypadku, gdy nastgpit obrét nieruchomoscig lokalowg nieujawniong
w jej ksiedze wieczystej hipotekg, podstawe wpisania hipoteki tgcznej stanowi
art. 76 ust. 1 u.kw.h., czy tez konieczne jest wytoczenie przez wierzyciela

hipotecznego powddztwa, o ktorym mowa w art. 10 u.k.w.h ?”.



Przez istotne zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze
prawnym nie zas faktycznym albo wynikajgcym z twierdzonych przez skarzgcego
uchybien Sadu, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza
realne i powazne trudnosci, a ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/2013, nie publ.). Jezeli w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotuje sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, powinien to zagadnienie precyzyjnie
sformutowac i wskaza¢ argumenty, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002 nr 1, poz. 11).

Odnoszgc powyzsze uwagi do przedstawionych w skardze kasacyjnej pytan,
nalezato dostrzec, ze kwestie podniesione w skardze zostaly juz wyjasnione
w orzecznictwie. Sad Najwyzszy dokonat wyktadni wskazanych przepiséow
w znanych skarzgcemu sprawach dotyczgcej tej samej nieruchomosci potozonej
w K. przy ul. P. [...] (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2014 r.,
Il CSK 394/13, nie publ.; z 27 lutego 2014 r., Il CSK 353/13, nie publ.; Il CSK
550/13, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2014 r., Il CSK 543/13, nie publ.; z dnia 26
pazdziernika 2017 r., Il CSK 869/16). Nie istnieje zas potrzeba wyktadni przepiséw
prawa, ani nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy wyrazit
juz swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci

uzasadniajgce zmiane tego stanowiska.

Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi ponadto do wniosku, ze nie wystgpita
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Przyczyng kasacyjng w rozumieniu tego przepisu jest potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. Przez te rozbiezno$¢ nalezy rozumie¢ brak zgodnosci
rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych stanach
faktycznych, w ktérym majg zastosowanie te same przepisy. Rozbieznosci tej nie

ma w sytuacji, w ktorej sady wysnuwajg odmienne wnioski prawne, a nastepnie



wydajg rézne orzeczenia w sprawach o réoznym podtozu faktycznym, przy braku
tozsamych lub bardzo zblizonych wustaleh faktycznych. Nie nalezy wiec
zrownywac wielokierunkowosci stosowania prawa w niejednakowych stanach
faktycznych oraz réznorodnosci orzecznictwa - naturalnej i uzasadnionej -
z rozbieznoscig, zasadniczo niepozgdang i wymagajgcej krytycznej oceny
i ewentualnej eliminacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca
2015 r., Il CSK 59/15, OSNC 2016 nr 2, poz. 29).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest wiec
wystarczajgce przytoczenie spraw i oznaczajgcych je sygnatur bez wykazania,
ze rozbieznos¢ w orzecznictwie rzeczywiscie wystepuje, ze jest istotna i ze wyraza
sie odmiennoscig rozstrzygnie¢ wydanych w takich samych lub bardzo podobnych
okolicznosciach faktycznych i prawnych. W odniesieniu do skargi kasacyjnej
uczestnika Z. L., nalezato stwierdziC, ze autor skargi kasacyjnej nie wykazat, ze
wyktadnia tych samych przepiséw wywotuje watpliwosci lub rozbieznos¢ w
orzecznictwie sgdowym na tle tozsamych standéw faktycznych. W sprawie nie
wystgpita zatem przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na ktorg

powotat sie skarzgcy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek petnomocnika wnioskodawcy zawarty w odpowiedzi na skarge
kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 520 § 2 oraz § 5 pkt 5 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).



