Sygn. akt [l CSK 329/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Bogumita Ustjanicz

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku W. O.

przy uczestnictwie E. Spotki Akcyjnej

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w lzbie Cywilnej w dniu 5 maja 2016 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 stycznia 2015 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 29 stycznia 2015 r. oddalit
apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w K. z dnia
11 czerwca 2014 r. oddalajgcego wniosek o odptatne ustanowienie stuzebnosci
przesytu. U poditoza tego rozstrzygniecia legto ustalenie, ze w dniu 11 czerwca
2003 r. doszto do zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej treSciowo wnioskowane;j
stuzebnosci.

Skarga kasacyjna wnioskodawcy — oparta na obu podstawach z art. 3983
K.p.c. — zawiera zarzut naruszenia art. 172 w zwigzku z art. 292 k.c., art. 292 w zw.
z art. 305*k.c., art. 233 § 1,217 § 1 § 2, 382 k.p.c., i zmierza do uchylenia tego
postanowienia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze uwzglednieniu podlegaty zarzuty

oparte na podstawie drugiej z art. 398° k.p.c. Przyjete stanowisko zaskarzonego
postanowienia, ze w dniu 11 czerwca 2003 r. doszto do zasiedzenia stuzebnosci
odpowiadajgcej tresciowo stuzebnosci, jakiej ustanowienia domaga sie skarzacy,
opiera sie na stanie faktycznym, ktory z obrazg art. 382 k.p.c. nie doznat nalezytego
wysSwietlenia, skoro skarzgcy twierdzit, Ze na jego gruncie istnieje wiecej, niz jedna
linia energetyczna, tj. linia z 1988 r. i 2008 r., a Sady obu instancji tych twierdzen
skarzgcego wcale nie zbadaty, przy czym Sad drugiej instancji pomingt zarzuty
apelacji w tym przedmiocie, odnoszgc sie wylgcznie do kwestii zasiedzenia linii
z 1973r.

W konsekwencji uchybienia polegajgcego na nierozpoznaniu czesci
zarzutow apelacji uzasadniony byt rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.,
albowiem zaskarzone orzeczenie nie zawiera nalezytego ustosunkowania sie do
podstaw zaskarzenia orzeczenia Sgdu pierwszej instancji i tym samym podstawy
rozstrzygniecia. Tego rodzaju naruszenie przepisOw postepowania stanowi
uzasadniong podstawe uwzglednienia skargi kasacyjnej i prowadzi do uchylenia
orzeczenia z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

W judykaturze przyjeto, ze badanie zarzutdw naruszenia prawa materialnego
jest mozliwe tylko wéwczas, gdy stan faktyczny bedacy podstawg zaskarzonego

wyroku jest niepodwazalny (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 marca



1997 r., Il CKN 18/97 - OSNC 1997, nr 8, poz. 112; wyrok SN z dnia
20 pazdziernika 2004 r., IV CK 99/04, nie publ.; wyrok SN z dnia 24 kwietnia
2008 r., IV CSK 48/08, nie publ.). Niemniej jednak godzi sie odnies¢ do poglgddw,
na ktorych oparto zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Zgodnie z dominujgcym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa przed
ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu dopuszczalne bylo nabycie
w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu.
Stuzebnosc ta, w przeciwienstwie do stuzebnosci gruntowej, nie zostata powigzana
z nieruchomoscig wiadngcg. Ma ona na celu umozliwienie przedsiebiorcy
witasciwego korzystania z urzgdzen, ktérych jest wiascicielem, a zatem ktére
wchodzg w skiad jego przedsiebiorstwa (art. 55 k.c.). Przeto, wbrew pogladowi
skarzgcego, oznaczenie nieruchomosci witadngcej jest dla nabycia przez
zasiedzenie takiej stuzebnosci niepotrzebne (por. uchwate Sgadu Najwyzszego
z dnia 7 pazdziernika 2008 r., IIl CZP 89/08, nie publ.).

Poza tym, pomimo poglgddéw przeciwnych nalezy uznac, ze jezeli w okresie
przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 roku nowelizujgce;j
kodeks cywilny, przedsiebiorstwo panstwowe korzystato bez tytutu prawnego
z cudzej nieruchomosci (niepanstwowej) w zakresie niezbednym do obstugi
i eksploatacji wybudowanych przez to przedsiebiorstwo urzgdzen przesytowych, to
byto ono posiadaczem, w rozumieniu art. 352 § 1 k.c., stuzebnosci odpowiadajgce;j
tresci stuzebnosci przesylu (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego - zasady prawnej - z dnia 18 czerwca 1991 r., Illl CZP 38/91,
OSNC 1991, nr 10-12, poz. 118; wyrok siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
15 stycznia 2009 r., | CSK 333/07, OSNC-ZD 2009, nr 4, poz. 15, wyrok Sgadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2013 r., | CSK 495/112, nie publ., postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08, OSNC 2010, nr 1, poz. 15,
z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 183/11, nie publ., z dnia 12 stycznia 2012 r.,
IV CSK 183/11, nie publ. i z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 672/12, nie publ.).

W wypadku, gdy przed dniem 1 lutego 1989 roku zrealizowaty sie przestanki
pozwalajgce na stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajgcej tresciowo
stuzebnosci przesylu, zwtaszcza jesli uptyngt stosowny okres posiadania,

stuzebnos¢ te nabywat Skarb Panstwa, a nie przedsigbiorstwo panstwowe



(por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., Il CZP 70/09,
OSNC 2010, nr 5, poz. 64, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r.,
IV CSK 291/09, nie publ., postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2008 r., Il CSK 314/08, nie publ., z dnia 9 maja 2003 r., V CK 24/03, nie publ.,
z dnia 10 lipca 2008 r., lll CSK 73/08, nie publ. i z dnia 16 pazdziernika 2009 r.,
I CSK 103/09, nie publ.). Jezeli do tego nie doszto, a po dniu 1 lutego 1989 roku
utrzymywat sie na nieruchomosci niepanstwowej dotychczasowy stan faktyczny, po
uptywie stosownego czasu, determinowanego dobrg lub zlg wiarg posiadacza
stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu, mozliwe byto nabycie
przez zasiedzenie przez przedsiebiorstwo panstwowe lub jego nastepce prawnego
tej stuzebnosci, a po dniu 3 sierpnia 2008 roku - stuzebnosci przesytu (por. uchwata
skfadu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13,
OSNC 2013, nr 12, poz. 139).

Stosownie bowiem do art. 176 § 1 k.c. przedsiebiorca energetyczny moze
doliczy¢ do swojego (i swoich poprzednikow prawnych) okresu posiadania okres
posiadania Skarbu Panstwa, (jako poprzednika w posiadaniu), o ile zostang
spetnione wskazane w tym przepisie przestanki. Dotyczy to przede wszystkim
obowigzku udowodnienia przez przedsiebiorce energetycznego, ze doszto do
przeniesienia posiadania na rzecz jego lub jego poprzednikdw prawnych przez
Skarb Panstwa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013 r.,
IV CSK 672/12, nie publ.). Racje ma skarzgcy, ze skutecznos¢ przeprowadzenia
tego dowodu, jako questio facti, nalezy ocenia¢ indywidualnie w kazdym
postepowaniu. Niemniej jednak, jak wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 18 maja 2007 r. | CSK 64/07 (nie publ.), decyzja wydana w oparciu o art. 2
ust. 3 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami
I wywtaszczaniu nieruchomosci, moze by¢ uznana za dokument, w rozumieniu art.
348 zd. 2 k.c., stwierdzajgcy, ze doszto do przeniesienia posiadania nieruchomosci,
ktérej decyzja dotyczyta. Panstwowa osoba prawna, ktéra do dnia 5 grudnia 1990 r.
wykonywata zarzad operatywny mieniem panstwowym i z tym dniem, juz jako
posiadacz nieruchomosci, zostata uwtaszczona, moze zatem wykazaC przejscie

posiadania nieruchomosci ze Skarbu Panstwa na nig samg lub jej poprzednika



prawnego decyzjg wydang na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1990 r.

Reasumujgc, zarzuty skargi kasacyjnej naruszenia prawa materialnego
oparte na odmiennych poglagdach, w tym pogladzie, Zze wykazanie stosownymi
dokumentami przez uczestnika postepowania, iz jest nastepcg prawnym
przedsiebiorstwa panstwowego, ktore dzierzyto w imieniu Skarbu Panstwa
stosowne urzadzenia, ,hie oznacza,(...), ze wykazano przejscie ich posiadania na
kolejny podmiot”, nie znajdujg uzasadnienia.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.
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