Sygn. akt Il CSK 328/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa K. B.

przeciwko Gminie L. oraz P. Spétce Akcyjnej

z siedzibg w L. Oddziatowi t.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje od Skarbu Paninstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
kwote 5400,- (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych, powiekszong o
podatek VAT, na rzecz adwokata J.K. z tytutu udzielenia powédce
nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu

3) nie obcigza powoédki zwrotem kosztéw postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanej P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w
L. Oddziat t..



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje powddki K. B. od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 23 stycznia
2013 r. w sprawie przeciwko Gminie t. oraz P. Spodtce Akcyjnej z siedzibg w L.
Oddziatowi t. o zaptate za bezumowne korzystanie z nieruchomosci oraz
odszkodowanie z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci. Sgd pierwszej instancji
uwzglednit czesciowo roszczenie powodki za bezumowne Kkorzystanie z jej
nieruchomosci od 23 grudnia 1999 r. do 31 grudnia 2004 r., réwnolegle
uwzgledniajgc zarzut pozwanego P. S.A. odnosnie do zasiedzenia z dniem 1
stycznia 2005 r. stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.
Akceptowat to rozstrzygniecie Sgd Apelacyjny odnosnie do ustalen faktycznych i
ocen prawnych, wskazujgc w uzasadnieniu niezasadne zarzuty powoddki o
naruszeniu przez wyrok Sgdu pierwszej instancji art. 292, art. 172 w zwigzku z art.
176 i art. 175 k.c., uchylonego art. 128 k.c., jak réwniez art. 245 w zwigzku z art. 6
i art. 234 k.c., a ponadto dalszych wskazanych przepiséw k.c., ustawy o ksiegach

wieczystych i hipotece oraz Konstytucji RP i postanowieh uméw miedzynarodowych.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 64 ust. 3 Konstytucji i art. 1
Protokotu nr 1 do Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci;
art. 224 § 2 w zwigzku z art. 225 i art. 230 w zwigzku z art. 353 § 2, art. 405 i art.
435 k.c.; art. 292 w zwigzku z art. 172, 176, art. 175, art. 123 § 1 pkt 1 i 2 k.c.
w zwigzku z art. 61 k.p.a., art. 365, art. 558 i art. 360 k.p.c. w zwigzku z art. 5
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece; art. 6 i art. 292 k.c. w zwigzku z art. 45,
art. 44 k.c., art. 244, art. 328 § 2 k.p.c.; uchylonego art. 128 k.c.; art. 2451
w zwigzku z art. 6 k.c., art. 234 k.p.c. i art. 233 § 1 k.c.; art. 55! § 2 i art. 55% k.c., art.
17, art. 19 iart. 21 ustawy o rachunkowosci w zwigzku z art. 6 k.c., a takze
naruszenie prawa materialnego i procesowego, tj. art. 1, art. 2, art. 3 ust. 1, art. 4
i art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w zwigzku z art. 244 § 1 i art. 234
k.p.c. oraz art. 355 § 2 k.c. w zwigzku z art. 360 k.p.c., jak réowniez art. 102
w zwigzku z art. 103 § 2, art. 382 k.p.c. Naruszenie prawa procesowego dotyczy art.
386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 1, alt. 2, art. 3, art. 4 i art. 5 ustawy o rachunkowosci



w zwigzku z art. 244 § 1 k.p.c., art. 355 § 2 k.c. oraz art. 233 § 1 i art. 382 k.p.c.; art.
233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 1, art. 2, art. 3 ust. 1, art. 4 i art. 5 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece; art. 386 § 4, art. 233 § 1, art. 231, art. 288 § 1i 2 w zwigzku
z art. 232, art. 244 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c., art. 382 k.p.c.; art. 278
w zwigzku z art. 162 i art. 382 k.p.c.; art. 233 § 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c.; art.
207 § 3 w zwigzku z art. 162, art. 382 oraz po nowelizacji k.p.c. art. 207 § 6
w zwigzku z art. 162 i art. 382 k.p.c., w kazdym takim wypadku w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge pozwana P. S.A. wniosta o oddalenie skargi

kasacyjnej i zasgdzenie od powddki kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, jak nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.
We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca w pierwszej kolejnosci
powofata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, co ma wynikaé z naruszenia
wskazanych przepiséw postepowania oraz niedopuszczalnosci stwierdzenia
zasiedzenia stuzebnosci przez pozwanego w toku niniejszej sprawy. Jednakze,
poza odwotaniem sie do wybranych przez powédke orzeczen Sgdu Najwyzszego,
ktére miatyby swiadczy¢ za oczywistoscig skargi, nie zostaty przedstawione zadne
argumenty, ktére uwzgledniatyby kwalifikowany charakter tej przestanki.
Z utrwalonego i znanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego jest wiadome,
ze oczywistosC skargi wigze sie z takimi wadami zaskarzonego wyroku i tak
istotnymi, ze wyrok ten nie powinien sie utrzymac i jest to widoczne na pierwszy
rzut oka, bez potrzeby przeprowadzania szczegotowej analizy prawnej
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11; z dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/11 i z dnia 12 czerwca 2013 r., V CSK 447/12).
Argumenty uzyte w uzasadnieniu wniosku odwotujg sie natomiast czesciowo do
tych samych twierdzen, ktére sg formutowane jako podstawy skargi kasacyjnej
(kwestie procesowe), czesciowo wymagatyby przeprowadzenia wyktadni

wskazanych przepiséw i odniesienia sie do catkiem odmiennego stanowiska



wyrazanego W orzecznictwie i doktrynie (zagadnienie zasiedzenia stuzebnosci),
co jest wraz z orzecznictwem Sadu Najwyzszego przytoczone w odpowiedzi
pozwanej P. S.A.

Jednoczesnie, skarzgca powotujgc btednie art. 398° § 1 pkt 4 (zamiast pkt 2)
k.p.c. wnosi o przyjecie skargi ze wzgledu na konieczno$¢ wyktadni przepiséw
prawa wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Takze w tym wypadku
nie zostaty zachowane wymagania uzasadnienia tak formutowanego wniosku.
Przede wszystkim nie sg podane przepisy, ktorych wyktadnia jest konieczna i na
czym majg polegacé rozbieznosci orzecznictwa przy ich wyktadni. Wskazywane sg
réznie rozstrzygniete sprawy przez sgdy powszechne réznych instancji, odnoszgce
sie ponadto do réznych kwestii, co zupetnie nie spetnia wymagan uzasadnienia
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. W tej materii jest réwniez od
dawna znane stanowisko Sgdu Najwyzszego, ktore przez petnomocnika skarzgcej
w ogole nie zostato dostrzezone (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 pazdziernika 2013 r., Il CSK 152/13). Podobnie, jak jednolite w tym wzgledzie
poglady doktryny, zawarte w licznych komentarzach i opracowaniach na ten temat.
Skarga kasacyjna jest wyjgtkowym Srodkiem zaskarzenia, przystugujgc od
prawomocnego orzeczenia sgdowego, wieCc jej rozpoznanie nie zalezy od
obszernosci podnoszonych zarzutéw wobec zaskarzanego orzeczenia ani wielosci
przepisow, ktére uznaje sie za naruszone i powotuje, tylko od wykazania
w uzasadnieniu |wniosku o przyjecie tej skargi, ze ze wzgledu na interes stron
postepowania oraz interes publiczny powinno sie skarge rozpoznaé. W tym
wypadku nie zostaly wykazane w wystarczajgcy sposéb przestanki z art. 398° § 1,
ani odnosnie do pkt 2, ani do pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. orzec jak
w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 108 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. oraz § 19 i 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst Dz.U. z 2013 r., poz. 461). Na rzecz

pozwanego, ktéry wniost odpowiedz na skarge kasacyjng nie zostat zasgdzony



zwrot kosztéw ze wzgledu na brak wniosku o nieprzyjmowanie skargi do

rozpoznania.



