Sygn. akt Il CSK 324/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa R. N.

przeciwko L. L.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez powoda R. N. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwaj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Oparcie wniosku na pierwszej ze wskazanych wyzej przestanek obliguje
skarzgcego do sformutowania istotnego zagadnienia prawnego, wskazania
argumentow prawnych prowadzacych do rozbieznych ocen prawnych oraz
przedstawienia wiasnego stanowiska. Wywodd ten powinien byé zblizony do
przyjetego przy przedstawianiu na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Sadowi
Najwyzszemu zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci prawne,
ktore nasunety sie sgdowi odwotawczemu przy rozpoznawaniu apelacji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.).
Teze, iz w sprawie wystepuje tego rodzaju kwestia prawna, uznac¢ nalezy za

zasadng wtedy, gdy nie zostata ona jeszcze rozstrzygnieta przez Sad Najwyzszy



lub istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie wynikajgce z odmiennej wyktadni
przepisodw konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK
400/09).We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1i4 k.p.c.

Skarzagcy wskazat na nastepujgce istotne, jego zdaniem, zagadnienie
prawne: czy przy zastosowaniu art. 24 k.c. w przypadku naruszenia débr osobistych
poprzez wywotanie rozstroju zdrowia psychicznego ocena dokonywanych naruszen
nastgpi¢ musi bezwzglednie i w kazdych okolicznosciach w oderwaniu od stanu
psychicznego osoby pokrzywdzonej, czy tez badanie dokonywanych naruszen
nastepowa¢ musi kazdorazowo w odniesieniu do warunkéw konkretnej sprawy
i moze nastgpi¢ w oparciu o subiektywne reakcje poszkodowanego wowczas, gdy
powotani biegli z dziedziny psychiatrii lub psychologii nakazujg odwotywac sie
wytgcznie do subiektywnych reakcji poszkodowanego. Drugie zagadnienie prawne
dotyczy tego, czy odpowiada prawu przeprowadzenie oceny materiatu
dowodowego bez szczegdtowego wyjasnienia przyczyn i podstaw pominiecia mocy
dowodowej dokumentu urzedowego.

Przedstawione powyzej kwestie nie stanowig zagadnien prawnych
w przedstawionym wyzej rozumieniu - istotnych dla rozstrzygniecia sporu
i pozostajgcych w zwigzku z podstawami skargi, lecz o ogdélniejszym znaczeniu dla
rozwoju prawa cywilnego, wykraczajgcym poza ramy niniejszej sprawy i stad
wymagajgcych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Przez istotne zagadnienie prawne,
o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy bowiem rozumie¢ problem
0 charakterze prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy
charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne
i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢ jednoczesnie charakter uniwersalny
w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wynika, ze skarzgcy nie tyle wskazuje na pojawiajgce
sie powazne trudno$ci z interpretacjg przepisow prawa materialnego i procesowego

wskazanych w skardze kasacyjnej, ile kwestionuje w istocie ocene dowoddéw



I poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, co jest niedopuszczalne w swietle art.
3983 § 3 k.p.c., maskujgc jedynie te zastrzezenia zarzutami naruszenia prawa
materialnego. Wbrew takze tezie zawartej w drugim zagadnieniu prawnym Sad
Apelacyjny uwzglednit w swoich ustaleniach fakt ukarania pozwanej za wykroczenie
i dokonat oceny w Swietle art. 11 k.p.c. dokumentu urzedowego w postaci tego
wyroku ( por. k. 10 uzasadnienia).

Skarzacy wskazat takze na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Oparcie
wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwe;j,
widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy,
sprzecznos$ci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie
publikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08).
Skarzacy nie wykazat jednak jednoznacznej i dajgcej sie dostrzec natychmiast, juz
w trakcie lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jego widocznej prima vista
wadliwosci.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.

[aw]



