Sygn. akt Il CSK 322/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. U.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej (...) w L.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) odstepuje od obcigzenia powoédki kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz strony pozwanej;

3) przyznaje adwokat A. K. od Skarbu Panstwa- Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3.600 (trzy tysigce szescéset) zi
podwyzszong o podatek od towaréw i ustug we wlasciwej
stawce, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong

powddce w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbiezno$ci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest

sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania



w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze byé
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powodka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), dotyczgcego odpowiedzi na pytanie o relacje miedzy srodkami dowodowymi
w postaci literatury fachowej zawierajgcej wiedze specjalistyczng oraz w postaci
opinii biegtych, gdy istnieje oczywista sprzeczno$¢ miedzy nimi oraz na pytanie,
czy sad moze oprzec ustalenia faktyczne, a w konsekwencji wnioski i orzeczenie na
literaturze fachowej, czy tez zawarte w niej rozwazania, odmienne
od przytaczanych przez biegtego, mogg by¢ co najwyzej przestankg do powotania
kolejnego dowodu z opinii biegtego.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powofanie sie¢ na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych ono
powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w Kkonkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398% § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.),
musi pozostawaé w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem
prawnym i pozwalac¢ na jego rozstrzygniecie.

Problem przedstawiony przez powddke nie ma cech okreslonych wyze;.
Powddka nie okreslita zresztg, w zwigzku z wyktadnig i stosowaniem ktérego
przepisu problem ten pozostaje. Wydaje sie oczywiste, ze sad korzystajgcy ze

specjalistycznej wiedzy biegtych w jakiej$ dziedzinie nie ma uprawnien,



aby wartosciowac literature poswiecong tej dziedzinie i jakies pozycje tej literatury
kwalifilkowaC jako fachowe, a inne niefachowe, czy mniej fachowe. Nie ma tez
podstaw do tego, by sgd z odwotaniem sie do wybranych pozyciji literatury z jakiejs
dziedziny samodzielnie zakwestionowat stanowisko zajete przez biegtych
posiadajgcych specjalistyczne wyksztatcenie zawodowe (zob. tez np. wyrok Sgadu
Najwyzszego z 12 pazdziernika 2017 r., Il UK 267/13, nieopubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak
w pkt 1. Z uwagi na sytuacje osobistg i majgtkowg powodki, ujawniong przez nig w
oswiadczeniach ztozonych na potrzeby rozpoznania wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych, ale tez z uwagi na charakter sprawy oraz to, ze
sporzgdzenie odpowiedzi na skarge kasacyjng nie wigzato sie dla petnomocnika
pozwanego z istotnym naktadem pracy w zestawieniu czynnosciami juz wczesnigj
podjetymi, Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. zastosowanego
odpowiednio w postepowaniu kasacyjnym, odstgpit od obcigzenia powddki
kosztami tego postepowania naleznymi stronie pozwane;.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powodke
z urzedu Sad Najwyzszy orzekt stosownie do § 2i § 4 ust. 3, § 16 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714).
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