Sygn. akt Il CSK 318/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa H.M.K.

przeciwko R.M.M.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd H.M.K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 listopada 2016 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 27 czerwca 2016 r. Wyrokiem tym Sad Okregowy oddalit
powodztwo, ktére powdd skierowat przeciwko R.M.M. o uznanie za bezskuteczng
ewentualnie niewazng umowy darowizny zawartej z nim w dniu 20 pazdziernika
2008 r. przez jego dziadka (dtuznika powoda) L.S. i jego zone, w celu umozliwienia
przeprowadzenia egzekucji z tej nieruchomosci przystugujgcej powodowi
wierzytelnosci w wysokosci 244 000 zt z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu
z tytutu wynagrodzenia za prowadzenie sprawy sadowej o zaptate kwoty 7 200 000

zt przeciwko spoétce |..



Przyczyng oddalenia powodztwa byto ustalenie, ze dtuznik L.S., jakkolwiek w
chwili zaskarzenia dokonanej czynnosci prawnej i w chwili orzekania byt
niewyptacalny, w chwili dokonywania darowizny nie dziatat ze Swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzyciela. W dniu zawarcia umowy z pozwanym dtuznik
spodziewat sig, ze w wyniku uregulowania dtugu wobec banku nabedzie roszczenie
o0 zwrotne przeniesienia wtasnosci rzeczy ruchomych o wartosci ponad 700 000 zt,
co nastgpito w pierwszej potowie 2009 r. W pdzniejszym czasie dtuznik sprzedat
czesc¢ tych ruchomosci za kwote 100 000 zt spoétce I.. Diluznik w tym czasie
dochodzit rowniez na drodze sgdowej od spotki |. roszczenia o zaptate kwoty 7 200
000 zt, w ktorej to sprawie reprezentowat go powdd jako petnomocnik procesowy.
Ostatecznie proces skonczyt sie cofnieciem pozwu przez dluznika, juz po

wypowiedzeniu przez niego petnomocnictwa procesowego pozwanemul.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wnidst powod, zaskarzajgc
go w catosci. Zarzucit naruszenie art. 527 § 1 k.c., art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
391 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c., art. 386 § 6 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 365 § 1
k.p.c. Na tej podstawie domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania

sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogodlnie dostepny $rodek zaskarzenia
orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sadowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398°

§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i nie obejmuje merytorycznego rozpatrywania skargi kasacyjnej.



W razie stwierdzenia, ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanek z art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Zdaniem skarzacego w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktore ujat jako polegajgce na potrzebie
wyjaSnienia dopuszczalnoSci przyjmowania za wtasne przez sad Il instancji ustalen
faktycznych sgdu | instancji, w sytuacji zgtoszenia w apelacji zarzutu sprzecznoSci
ustalen faktycznych i czy w zwigzku z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c.
nakaz rozwazenia zarzutow apelacji nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia
przez sad |l instancji wtasnej oceny materiatu dowodowego w zakresie zgtoszonego
zarzutu, ktora powinna znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.
W szczegdlnos$ci, gdy zarzuty dotyczg faktow co do ustalenia ktorych Sad
w poprzednim postepowaniu odwofawczym dokonat wskazan co do dalszego

postepowania.

Ponadto skarzgcy wskazat, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgcych powazne watpliwosci, a mianowicie:

- 527 § 1 i 2 k.c., w szczegolnoSci udzielenia odpowiedzi na pytanie,
czy SwiadomoS$c¢ dziatania dtuznika w pokrzywdzeniu innych wierzyciel
anizeli wystepujgcego ze skargg paulianskg, w sytuacji gdy w dacie
wystepowania z pozwem inni wierzyciele zostali zaspokojeni, ma wplyw
I znaczenie dla rozstrzygniecia powodztwa wierzyciela wystepujgcego
ze skarga paulianskg wobec ktorego stwierdzono brak sSwiadomoS$c
dziatania dtuznika w pokrzywdzeniu powoda wytgcznie z uwagi na charakter
stosunku prawnego z ktorego powstato zobowigzanie dtuznika wobec
powoda;

- 529 k.c. w szczegdlnosci udzielenia odpowiedzi na pytanie, ,czy obalenie
domniemania prawnego z art. 529 k.c. wytgcznie w oparciu o charakter
stosunku prawnego wigzgcego powoda z dtuznikiem skutkuje rowniez

obaleniem domniemania prawnego wobec pozostatych wierzycieli.

Powotanie przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymagato

przedstawienia dostrzezonego zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych



przepisow prawa, wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzane dotgd
w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.
niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcego pytania pozbawione sg cech
zezwalajgcych na uznanie, ze zawierajg one zagadnienia prawne istotne, nowe
i majgce abstrakcyjny charakter, w przyjetym rozumieniu. Skarzacy nie przedstawit
argumentow przemawiajgcych za koniecznoscig podjecia tej problematyki
przez Sad Najwyzszy. Brak takze podstaw do przyjecia, ze to zagadnienia

te sg przedmiotem rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Pierwsze 2z przedstawionych pytan pomija okolicznosé, ze Sad
odwotawczy zbadat zarzut sprzecznosci istotnych ustalen sadu z trescig
zebranego w sprawie materialu dowodowego, jednak nie podzielit go.
Wskazat, ze sprzecznos¢ taka zachodzi tylko wtedy, gdy powstaje dysharmonia
pomiedzy materiatem zgromadzonym w sprawie a konkluzjg, do jakiej sad dochodzi
na jego podstawie. Sgd odwotawczy szczegdétowo odnidst sie w uzasadnieniu
do poczynionych w sprawie ustalen, a nawet - zgodnie z zatozeniami apelacji
petnej - dokonat dodatkowych ustalen. Tym samym przedstawione zagadnienie
nie przystaje do rzeczywistego zakresu czynno$ci podjetych przez Sgd odwotawczy

i ich odzwierciedlenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Wskazywana przez skarzgcego potrzeba wykftadni przepisbw nawigzuje
do hipotetycznego stanu faktycznego, odmiennego niz zostat ustalony przez
Sad drugiej instancji. Z ustalen tego Sgdu wynika, ze dtuznik wywigzat sie
ze zobowigzan wobec innych swoich wierzycieli (s. 25 uzasadnienia wyroku).
Jedyng wierzytelnoscig, ktorej nie spfacit byta wierzytelnos¢ powoda, lecz w chwili
dokonywania darowizny dtuznik nie miat swiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli
Zz uwagi na przystugujgce mu wierzytelnosci do banku i spofki I.. Dopuszczalnosé
obalenia domniemania prawnego z art. 529 k.c. nie budzi watpliwosci, a przestanki

faktyczne, ktére do tego mogg doprowadzi¢ musza by¢ oceniane w konkretnych



okolicznosciach sprawy, przy czym utrwalona wyktadnia art. 527 § 1 k.c. opiera
sie na zatozeniu, ze wystepujgca po stronie dtuznika swiadomos$¢ pokrzywdzenia
wierzycieli nie musi dotyczy¢ tego wierzyciela, ktory wystgpit z powoddztwem

paulianskim.

W rezultacie zagadnienie prawne zostato sformutowane w oderwaniu
od rzeczywistego stanu sprawy, a problemy interpretacyjne wskazanych przepiséw
zostaty juz dostatecznie wyjasnione i nie budzg sugerowanych przez skarzgcego

watpliwosci.

Nie wystgpita rowniez przestanka oczywistej zasadnosci skargi, ktorej
wykazanie wymagato powotfania sie na kwalifikowang postaé naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego i przeprowadzania wywodu
zmierzajgcego do wykazania tych wadliwosci. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Ilub procesowego przez sad, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, lecz stan, w ktéorym naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo
przytoczone w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r.,
Il SK 16/12, Lex nr 1232793). Mimo bowiem nawet oczywistego naruszenia prawa,
wyrok moze by¢ prawidtowy (postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK
113/11, nie publ.). Skarzacy nie wykazat, ze Sgd drugiej instancji dopuscit sie
oczywistego naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu oraz ze zaskarzony wyrok

jest oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



