Sygn. akt Il CSK 316/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa S. Spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko B. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt X Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzacego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



Powdd wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majacg wynika¢ z naruszenia
prawa materialnego i procesowego - art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. przez btedne
przyjecie, ze powod winien przejawia¢ inicjatywe dowodowg i udowadniac
okolicznosci bezsporne, co mialo istotny wpltyw na wynik sprawy, gdyz
spowodowato oddalenie apelacji powddki, pomimo braku kwestionowania

przez pozwanego stanu faktycznego sprawy.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza tezy
powoda o ewidentnej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie
wymagatoby prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Ciezar dowodzenia
poszczegodlnych okolicznosci w procesie niewagtpliwie spoczywa na tym,
kto z konkretnych okolicznosci wywodzi korzystane dla siebie skutki (art. 6 k.c.
iart. 232 k.p.c.). Zgodnie z tg zasadg Sad Okregowy oczekiwat od powoda,
ze wykaze fakty, w zwigzku z ktérymi wywiodt skierowane przeciwko pozwanemu
roszczenie. Okolicznosci, ktére nie wymagajg dowodzenia identyfikuje art. 229
k.p.c., awarunkiem jego zastosowania jest brak watpliwosci co do intencji
przyznajgcego fakty. Sytuacji, w ktérej Sgd moze uznaé¢ za przyznane fakty,
o ktorych nie wypowiedziat sie przeciwnik strony dotyczy natomiast art. 230 k.p.c.,
z ktérego wynika, ze o uznaniu faktéw za przyznane sad moze wnioskowac
na podstawie wynikbw catej rozprawy, gdy takie ich zakwalifikowanie jest
niewatpliwie. W zwigzku z wyktadnig i stosowaniem tych przepisow powdd nie

sformutowat jednak zarzutu o ich oczywistym naruszeniu.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono

jak w postanowieniu.
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