Sygn. akt Il CSK 313/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa E. z siedzibg w R. (Niemcy)
przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Izby Celnej w L.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

oraz skargi kasacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej strony
powodowej oraz skargi kasacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa,

2) zasadza od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) ziotych z tytulu zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w t.. wyrokiem z dnia 4 lutego 2016 r. zasadzit od pozwanego

Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Dyrektora Izby Celnej wt. na rzecz
powoda E. z siedzibg w R. (Niemcy) kwote 192 825,43 ztotych z odsetkami, oddalit
powodztwo w pozostatym zakresie i rozstrzygnat o kosztach postepowania. Sprawa
dotyczyta szkody, jakg poniést powdd na skutek niezgodnego z prawem

wykonywania wiadzy publicznej przez uznanie za nieprawidtowe zgtoszenie celne,



przez co naruszony zostat art. 187 § 1 Ordynacji podatkowej i art. 12 ust. 3 wiadzy
publicznej przez uznanie za nieprawidtowe rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92
z dnia 12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajgcego Wspodlnotowy Kodeks Celny.

Podstawg odpowiedzialnosci byt art. 4171 § 2 k.c.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego oraz apelacje strony powodowej w czesci oddalajgcej powddztwo,
wskazujgc na to, ze stan faktyczny w sprawie byt co do zasady niesporny, a jego

ocena prawna prawidtowa.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepisow art. 12 ust. 2 oraz art. 12 ust. 6 Wspolnotowego
Kodeksu Celnego przez btedng interpretacje i niewtasciwe zastosowanie; art. 321
k.p.c. przez skompensowanie stronie powodowej szkody zwigzanej z innymi
podstawami faktycznymi niz wykazywane w toku procesu; art. 442! § 1 k.c.
przez btedng wykfadnie i niezastosowanie; art. 417 § 1 w zwigzku z art. 361 § 1
i art. 6 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie. Skarzgcy wniést o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

z zasgdzeniem kosztéw postepowania.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 278 § 1 w zwigzku z art. 286 k.p.c. przez
nieuwzglednienie wniosku powoda o dopuszczenie opinii innego biegtego;
naruszenie art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. Skarzgcy
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda Skarb Panstwa zastepowany
przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wnidst o odrzucenie tej
skargi jako niedopuszczalnej, ewentualnie odmowe przyjecia skargi do rozpoznania

lub oddalenia skargi w catosci, z zasgdzeniem kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skargi kasacyjne pozwanego i strony powodowej nie mogty zostaé przyjete
do rozpoznania ze wzgledu na brak spetienia przestanek okreslonych w art. 3981
§ 1 k.p.c.



We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania Prokuratoria Generalna RP
w imieniu pozwanego Skarbu Panstwa powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi,
ktéra miata wynika¢ z oparcia wyroku Sadu Apelacyjnego na czterech
rozumowaniach sprzecznych z logikg formalng, to znaczy: przyjeciu, ze przed
8 czerwca 2012 r. powodka nie wiedziata o pozwanym jako osobie odpowiedzialne;j
za szkode, mimo ze w 2010 r. ztozyta pozew przeciw pozwanemu o te same
szkody, co zasgdzone; przyjeciu, ze pozwany moze w jakikolwiek sposob
udowodnié¢, ze kto$ czym$ nie dysponuje (powddka nie dysponuje towarem);
przyjeciu, ze z faktu zajecia towaru wprowadzonego do Polski wynika obowigzek
kompensacji szkody zwigzanej z innymi towarami; przyjeciu, ze z faktu, iz wigzgca
informacja taryfowa wigze w odniesieniu do jednej partii towaru wynika,
ze powddka mogtaby na jej podstawie sprowadzac¢ dowolne ilosci towarow,

bez wzgledu na ich wtasciwosci fizykochemiczne.

Z kolei, we wniosku strony powodowej o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotany zostat art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. i wystgpienie zagadnienia
prawnego, sprowadzajgcego sie do dwoch pytan: czy mozna skutecznie
kwestionowa¢ opinie biegtego w sytuacji braku zastrzezen co do kwalifikacji
biegtego, wysokiego stopnia przygotowania praktycznego i teoretycznego, a opinia
jest wadliwa; czy dokument ztozony w toku postepowania sgdowego przez strone,
,Ktory jedynie posrednio stwierdza pewien fakt mozna uznac¢ za wigzgcy dokument
ten fakt prawny tworzgcy?" Ponadto skarzgcy z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. wskazat na oczywistg zasadnos¢ skargi, ,skoro Sad Il instancji naruszyt
przepis art. 278 § 1 w zwigzku z art. 286 k.p.c. akceptujgc oddalenie przez Sad
| instancji wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego w sytuac;i

kwestionowania przez powoda przyjetych przez biegtg zatozeh do wydania opinii...".

Odnoszgc sie najpierw do wniosku strony pozwanej przypomnie¢ nalezy,
ze oczywista zasadnos¢ skargi musi wynika¢ z oczywistego naruszenia przepisow
prawa, a nie z kwestionowania ustalen faktycznych i oceny dowodéw.
Do kwestionowania okolicznosci wytgczonych 2z podstaw skargi kasacyjnej
(art. 3982 § 3 oraz art. 3982 § 2 k.p.c.) sprowadzajg sie podniesione okolicznosci
(sg utozone najpierw w cztery punkty, a nastepnie rozwiniete w trzy - A, B i C,

wigcznie z nieczytelng interpretacjg rozporzgdzenia nr 2913/92). Nawet, gdyby



chcie¢ uznac¢ podniesione argumenty za tak dalece istotne, ze w drodze wyjgtku
nalezato mie¢ na uwadze naruszenie przepisow postepowania dowodowego,
to w zarzutach skargi nie zostaly w ogdle powotane odpowiednie przepisy
procedury cywilnej. Z kolei, zaskarzenie wyroku Sgdu Apelacyjnego, ograniczone
do zarzutéw naruszenia prawa materialnego nie odwotuje sie w ogole do podstawy
prawnej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Mimo to oraz ze wzgledu na nie sformutowanie
zadnego zagadnienia prawnego, we wnioskach samej skargi kasacyjnej znalazto
sie zgdanie rozpoznania skargi na rozprawie, a nie ma okolicznosci, o ktérej mowa
w art. 398! § 1 zdanie pierwsze k.p.c. Tak wiec stwierdzi¢ nalezy brak spetnienia
we wniosku pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przestanek

okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Z kolei we wniosku strony powodowej o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania sg przedstawione dwa zagadnienia prawne, a obok tego uzasadnia sie
oczywistos¢ skargi, ktéra dotyczy co do istoty tych samych kwestii, ktore znalazty
sie w tych pytaniach. Ze wzgledu na oparcie skargi wylgcznie na zarzutach
naruszenia przepisOw postepowania, zgtoszone zagadnienie prawne w postaci
dwoch pytan odnosi sie w rzeczywistosci do postepowania dowodowego, a przez
nie do ustalen faktycznych. Jest to wyjscie poza granice podstaw skargi kasacyjnej,

0 czym stanowig powotane juz wczesniej przepisy procedury cywilne;.

Naruszony rowniez zostat przez skarzacego art. 3984 § 2 k.p.c., ktéry
wymaga odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, a nie
wigczenia go do uzasadnienia podstaw samej skargi. Z tego wzgledu skarga

kasacyjna jest na granicy jej odrzucenia.

Biorgc pod uwage wskazane okolicznos$ci nalezato na podstawie art. 398°
par. 2 k.p.c. orzec jak w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na

podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c.



