Sygn. akt Il CSK 312/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa J.R.S.

przeciwko Bankowi [...] Spétce Akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje adwokat K.C. od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset)
ztotych, powiekszong o nalezny podatek VAT, =z tytulu
wynagrodzenia  czesciowego za  udzielenie @ powodowi

nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 wrzes$nia 2016 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda J.R.S. od wyroku Sad Okregowego w K. z dnia 16 marca 2016 r., ktorym
oddalone zostato powodztwo o zadoscuczynienie dla powoda od pozwanego
Banku [...] spétka akcyjna w W.. Oddalit réwniez zazalenie na rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztéw procesu. Oddalajgc apelacje Sad drugiej instancji przyjat
ustalenia Sgdu Okregowego, ocene dowodow i dokonang ocene prawng. Podstawg
rozstrzygniecia sprawy byt brak dowiedzenia przestanki naruszenia dobra
osobistego powoda przez pozwany Bank, co z kolei stanowito podstawe

dochodzonych roszczen.

W skardze kasacyjnej ustanowiony z urzedu petnomocnik powoda zarzucit
Sadowi Apelacyjnemu naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 443 k.c.
przez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy w sprawie zachodzi odpowiedzialnosc
deliktowa pozwanego za szkode i krzywde wyrzgdzong powodowi nienalezytym
wykonaniem zobowigzania przez bank, ktore stanowi wine w rozumieniu art. 415
k.c. Naruszenie przepiséw postepowania dotyczy art. 890 § 1 k.p.c. oraz art. 378

§ 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c., ewentualnie naruszenie art. 386 § 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398! § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powoda
ustanowiony z urzedu powotat sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ze wzgledu na
oczywistg zasadnos¢ skargi, wynikajgcg z naruszenia przez zaskarzony wyrok,
w sposéb ewidentny wskazanych w skardze przepisow prawa, co wskazuje na

nieprawidtowg kontrole apelacyjng Sgdu drugiej instancji.

Formutujgc wniosek petnomocnik skarzgcego nie zauwazyt ani art. 3984 § 2
k.p.c., ani bogatego, znanego i ustabilizowanego stanowiska orzecznictwa
oraz doktryny odnosnie do obowigzku sporzgdzenia odrebnego uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz tresci tego wniosku. W sytuaciji

opierania wniosku na oczywistej zasadnos$ci wniesienia skargi kasacyjnej nalezato



w profesjonalnym wywodzie wykazaé, na czym polega ta oczywistosc, tak, aby
bez dokonywania szczegétowej analizy przepisow przecietny prawnik dostrzegt
naruszenie prawa przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia, ktore spowodowato

wadliwe rozstrzygniecie sprawy.

W jednozdaniowym stwierdzeniu skarzgcego nie znalazt sie zaden wywod
prawny, poza zapewnieniem o swojej racji. Nie ma nawet we wniosku odwotania sie
do przepisoéw, ktore razgco miatyby byC naruszone w orzeczeniu, zwlaszcza
przepisbw 0 naruszeniu dobr osobistych, wigcznie ze wskazaniem naruszonego
dobra, ktore Sad Apelacyjny wywiodt z uzasadnienia apelacji, ale nie uczynit
juz tego skarzacy. Odnosi sie to takze do krzywdy powoda, ktérej doznania
zakwestionowat Sad drugiej instancji i to w takich rozmiarach, ze uzasadniatoby

to zgdanie jednego miliona ztotych zadoscuczynienia.

Uzasadnienie zarzutow skargi kasacyjnej nie moze zastgpi¢ uzasadnienia
wniosku, gdyz na etapie tzw. przedsgdu nie podlega ocenie merytoryczna
zasadnos¢ wniesienia skargi kasacyjnej, tylko wykazanie jednej z przyczyn,
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

W tych okoliczno$ciach wniosek petnomocnika jako niespetniajgcy warunkow
prawnych okres$lonych w powotanym przepisie i bedgcy na granicy odrzucenia

skargi sprawia, ze skarga nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 108 § 1
k.p.c. oraz § 4 ust. 1, § 8 pkt 7 oraz § 16 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 171).



