Sygn. akt Il CSK 303/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa Z. N.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Szpitalowi Klinicznemu nr (...) w S.

oraz Samodzielnemu Publicznemu Specjalistycznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotne;j
(...)w S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania



sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytaczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy Z.N. nie
odwotat sie wprost do Zzadnej z przyczyn kasacyjnych okreslonych w art. 398° § 1
k.p.c. Wskazat natomiast, ze w sprawie konieczne jest rozwazenie zastosowania
wskazanych w ,sentencji skargi kasacyjnej’ przepisow prawa materialnego w
kontekscie dowodu prima facie. Powdéd w swojej ocenie wykazat okolicznosci
uzasadniajgce jego twierdzenia, a wobec niezastosowania dowodu prima facie

doszto do oczywistego i razgcego naruszenia przepisdw prawa materialnego.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i jego uzasadnienie, stanowi - obok podstaw skargi kasacyjnej i ich
uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) - odrebne i samodzielne wymaganie
konstrukcyjne skargi kasacyjnej (art. 398 § 2 k.p.c.). Ztozona skarga kasacyjna nie
odpowiadata tym zatozeniom, poniewaz argumentacja powotana w celu przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata scalona z uzasadnieniem podstaw
kasacyjnych. Ujecie takie zapoznaje sens szczegdlnego wymagania okreslonego
w art. 398* § 2 k.p.c. i uniemozliwia w istocie Sgdowi Najwyzszemu ocene przyczyn
kasacyjnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r.,
I UK 451/13, niepubl., z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia
4 lipca 2017 r., Ill CSK 64/17, niepubl. i z dnia 10 maja 2018 r., | CSK 800/17,
niepubl.), ktérych zbadanie musi poprzedza¢ analize zarzutéw wypetniajgcych
podstawy kasacyjne.

Niezaleznie od tego, w wywodzie majgcym stuzyé uzasadnieniu przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie sformutowano zagadnienia prawnego, ktére
spetniatoby wymagania stawiane w orzecznictwie przyczynie kasacyjnej okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r. lll CSK 180/07,



niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia
2014 r., 1l CSK 376/14, niepubl. i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).
Nie wykazano rowniez, aby w okolicznosciach sprawy wystgpita potrzeba wyktadni
przepisow prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), ani tez, aby skarga byta oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Do ostatniej z powotanych przyczyn kasacyjnych nawigzywato lakoniczne
stwierdzenie, ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia przepisow prawa.
W przyczynie kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie chodzi
jednak o wskazanie naruszenia prawa, choéby oczywistego, lecz o to, by wykazane
uchybienia skutkowaly oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej, co zakfada
ewidentng, widoczng juz prima vista dla kazdego przecietnego prawnika, wadliwosc
zaskarzonego rozstrzygniecia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230, z dnia 21 kwietnia
2017 r., | CSK 660/16, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17,
niepubl.).

Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie dawata
podstaw do stwierdzenia tego rodzaju wadliwosci. Nadto, powotane w skardze
argumenty skupiaty sie wokot prawidtowego stosowania art. 231 k.p.c., tymczasem
przepis ten, jako objety zakazem ustanowionym w art. 3982 § 3 k.p.c., nie moze
wypetnia¢ podstaw skargi kasacyjnej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
3 grudnia 2010 r., | CSK 123/10, niepubl., z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17,
niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2018 r., | CSK
221/18, niepubl.). Odwotanie sie do niego nie mogto tym samym stuzy¢ wykazaniu

oczywistej zasadnos$ci skargi.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 102, art. 391
§ 1iart. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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