Sygn. akt Il CSK 300/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku E. M.

przy uczestnictwie O.D., W.S.,,M.S., M.E.,,R. M., B. P.,
E. E., M. K. i Gminy Miasto Szczecin

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

oraz uczestnika postepowania R. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 1243/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od E. M. i R. M. na rzecz E. E. kwote 900 (dziewieéset)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna zostata uksztalttowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekgji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik wnioskodawczyni E. M. i uczestnika R. M. w skardze
kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia
24 kwietnia 2014 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach

wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 oraz 4 k.p.c.

Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, rézni sie od przestanki,
o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Ten sam problem prawny nie moze
by¢ istotnym zagadnieniem prawnym, ktore 2z zatozenia jest problemem
charakteryzujgcym sie "nowoscig" i jednoczesnie stanowi¢ przedmiot rozbieznej
wyktadni w orzecznictwie badz wypowiedziach doktryny (por. przyktadowo
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13,
nie publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2014 r., 11l SK 2/14,
nie publ.). Z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania wynika, ze autor skargi obie przestanki potraktowat zamiennie.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumieé problem o charakterze
prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r. IV CSK
53/2013, nie publ.). Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na przestance

okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis



prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznos¢ w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ wraz
z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych  watpliwosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08
nie publ.).

Przedstawione przez autora skargi kasacyjnej pytania nie spetniajg
powyzszych wymagan w odniesieniu do przestanki z 398° § 1 pkt 1 jak i pkt 2.
Autor skargi kasacyjnej ograniczyt sie do sformutowania pytan, ale nie
przeprowadzit wywodu prawnego w przywotanym rozumieniu. Uzasadniajgc
wniosek nie wskazat na przepisy prawa, na tle ktoérych pytania sformutowat, ani tez
nie przedstawit argumentow, ktére mogtyby sSwiadczy¢, Ze istnieje mozliwosc¢

odmiennych ocen przedstawionych kwestii.

Szczegdtowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala rowniez na stwierdzenie, ze skarga jest oczywiscie zasadna. Zawarte
w skardze uzasadnienie wniosku jest skrétem uzasadnienia podstaw skargi
kasacyjnej, a nie odrebnym wywodem prawnym wykazujgcym publicznoprawne
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Analiza akt sprawy
i uzasadnienie wniosku nie pozwala nadto na przyjecie, ze Sad drugiej instancji
oceniajgc, iz posiadanie wnioskodawcéw nie miato charakteru samoistnego

dopuscit sie oczywiscie btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek uczestniczki E. E. zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 520 § 2 k.p.c. wzw. z § 8 pkt 1 w. zw. z § 6 pkt 5 w zw. z 13 ust. 4
pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z
2013 r., poz. 461).






