Sygn. akt Il CSK 30/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku K. J.

przy uczestnictwie D. C.,B. K., J.K,,B. 0., J.P.,,M.S.,Z. S.iS. Z

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 czerwca 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw postepowania D. C., B. K., J. K, B. O.
iS.Z

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 19 wrzesnia 2012 r., sygn. akt IV Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnicy postepowania D. C., B. S. K., J. L. K, B. O. i S. Z. w skardze
kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgadu Okregowego w P. z dnia
19 wrzesnia 2012 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania oparli na przestance
wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, aby
skarga kasacyjna byla oczywiscie uzasadniona. W takim przypadku zasadnos$¢
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej powinna wynika¢ prima facie,
bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym. Ma ta miejsce w szczegdlnosci
w odniesieniu  do  orzeczenia opartego na niewatpliwie  sprzecznej
z niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami albo wydanego w wyniku
oczywiscie bfednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu
do zaskarzonego skargg kasacyjng postanowienia. Nie mozna stawia¢ znaku
réwnosci, co czyni sie w skardze kasacyjnej, pomiedzy podniesieniem samego
zarzutu naruszenia prawa materialnego, a oczywistym uzasadnieniem skargi

kasacyjnej. Tym bardziej w sytuacji, gdy z uzasadnienia podstawy skargi kasacyjnej



wynika, ze zarzuty naruszenia prawa materialnego sg motywowane
przede wszystkim tym, ze Sgd nie uwzglednit czesci dowoddw przeprowadzonych
w sprawie, ktére prowadzity do innej oceny charakteru wiadania sporng
nieruchomoscig. W skardze kasacyjnej nie podniesiono jednak korespondujgcych
z takim uzasadnieniem odpowiednich zarzutow naruszenia prawa procesowego.
Z tych wzgleddéw podniesione zarzutu naruszenia prawa materialnego podlegatyby
ocenie przy przyjeciu, ze ocena dowodow i dokonane na jej podstawie ustalenia
faktyczne Sadow meriti byty prawidtowe.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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