Sygn. akt Il CSK 295/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa K. [...] w G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...], Ministrowi Finansow
i Lasom Panstwowym - Nadlesnictwu P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

i skargi kasacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
powoda;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej RP kwote 12.500 (dwanascie tysigecy pieéset) zi
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wywotanego
skarga kasacyjna powoda;

3) przyjmuje do rozpoznania skarge kasacyjng pozwanego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére przedstawit
w formie pytania, ,czy ograniczenie powierzchniowe (>>lasy i grunty lesne
0 obszarze ponad 25 ha<<) zawarte w tresci art. 1 ust. 1 dekretu o lasach
nalezy traktowacC jako wylgczenie z nacjonalizacji obszaru leSnego do granicy
wskazanego limitu, czy tez jedynie wytgczenie z nacjonalizacji catego (spojnego) -
nieprzekraczajgcego wskazanego w tej normie limitu powierzchniowego -
kompleksu lesnego danego wiasciciela (wspoétwtascicieli), oraz czy w zwigzku z tym
naruszenie dyspozycji art. 1 ust. 1 dekretu o lasach (znacjonalizowanie laséw
i gruntow lesnych o obszarze ponizej 25 ha) wypetnia znamiona >>przejecia bez

tytutu prawnego<< w rozumieniu art. 61 ust. 1 pkt 7 u.p.k.k.”.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy

wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym



przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie uregulowaniem
prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie, jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
powstato i wskazanie argumentdéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne”. Do rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym zagadnien
sformutowanych, jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze
dojs¢ jedynie wtedy, gdy wskazane przez skarzgcego podstawy skargi kasacyjnej

pozwalajg na ich ocene i sformutowanie na nie odpowiedzi.

Art. 1 ust. 1 dekretu PKWN z 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niektorych lasow
na wtasnos¢ Skarbu Panstwa (Dz.U. Nr 15, poz. 82; dalej: ,dekret o przejeciu
lasow”) byt wielokrotnie wykfadany przez Sad Najwyzszy. W wyroku z 27 marca
2014 r., Il CSK 94/13 (nieopubl.), z odwotaniem sie do licznych wypowiedzi
z wczesniejszego okresu, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze ,na podstawie art. 1 ust. 1
dekretu o przejeciu laséow, na wiasnos¢ Skarbu Panstwa przeszty lasy i grunty
lesne o obszarze ponad 25 ha stanowigce wiasnosc¢ lub wspotwtasnosé osob
fizycznych i prawnych. Przejscie to nastgpito z mocy prawa z dniem wejscia w zycie
dekretu. Zgodnie z art. 1 ust. 3 lit. b tego dekretu, przejeciu na rzecz Skarbu
Panstwa nie podlegaty lasy i grunty leSne podzielone faktycznie lub prawnie przed
dniem 1 wrzesnia 1939 r. na parcele nie wieksze niz 25 ha, lecz tylko stanowigce
wiasnos¢ osob fizycznych, ktérych grunty nie byty objete przepisami art. 2 ust. 1
lit. e dekretu o reformie rolnej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
jednolicie, ze lasy i grunty lesne nalezgce do osoOb, ktorych grunty objete byty
przepisem art. 2 ust. 1 lit. e dekretu o reformie rolnej podlegaty nacjonalizaciji
niezaleznie od obszaru (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2006 r.,
V CSK 97/06, niepubl., z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 310/07 niepubl.,
z dnia 22 kwietnia 2005 r., Il CSK 653/04, OSNC 2006, Nr 3, poz. 56 i z dnia
20 wrzesnia 2013 r., Il CSK 4/13, niepubl.). (...) Uksztaltowany od strony



podmiotowej przepis art. 1 ust. 3 lit. b dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu
laséw ustanawia bowiem wytgczenie spod nacjonalizacji lasow - ze wzgledu na ich
obszar nie przekraczajgcy 25 ha - jedynie w stosunku do oséb fizycznych, ktérych

grunty nie podlegaty reformie rolne;j.
Poglad powyzszy znajduje zastosowanie takze w odniesieniu do powoda.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c., § 2 pkt 9
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.), orzeczono

jak w postanowieniu.
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