Sygn. akt Il CSK 294/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa P. G.

przeciwko L. M. i A. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 1234 (tysiac
dwiescie trzydziesci cztery) zilotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodd P. G. zlozyt do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 31 stycznia 2013 r.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania zostat przez skarzgcego oparty
na przestance oczywistej zasadnosci skargi. Zdaniem skarzgcego Sad Odwotawczy

nie rozpoznat wszystkich zarzutéw apelacyjnych.

W odpowiedzi na skarge pozwani L. M. oraz A. M. wniesli o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie oddalenie tej skargi, w kazdym zas
przypadku o zasgdzenie na swojg rzecz od powoda kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny $rodek zaskarzenia cechujgcy sie
wystepowaniem ze szczegdélnym natezeniem interesu publicznoprawnego.
Sad Najwyzszy analizuje treS¢ skargi kasacyjnej dwuetapowo. W pierwszej
kolejnosci Sgd Najwyzszy na posiedzeniu niejawnym rozwaza przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w ramach tzw. ,przedsgdu”, badajgc w tym stadium
jedynie istnienie przestanek okreslonych ustawowo w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.,
a wskazanych w danej sprawie przez skarzgcego w tresci wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnieniu.

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi

niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Wedtug utrwalonego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowiska, aby
nada¢ skardze kasacyjnej przymiot oczywiscie uzasadnionej, skarzgcy musi
wykaza¢ za pomocg argumentacji prawnej, ze uchybienie sgdu odwotawczego
jakiego ten sad dopuscit sie przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia jest razgce

i oczywiste, a nadto widoczne juz na pierwszy rzut oka dla przecietnego prawnika,



bez szczegotowego wgtebiania sie w argumentacje jurydyczng (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., sygn. akt lll CSK 110/08, niepubl.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2010r., sygn. akt IV CSK
148/10, niepubl.).

W zwigzku z tym trzeba podnies¢, ze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie wskazat Zzadnego przepisu
postepowania , ktérego naruszenia miat sie dopusci¢ sad Il instancji. Nie moze tego
obowigzku zastgpi¢ wskazanie bez szerszego uzasadnienia dwoch orzeczen Sgdu
Najwyzszego. Analizujgc w dalszym ciggu wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba nadto uwzgledni¢, ze na etapie ,przedsadu”, Sad Najwyzszy nie
siega do argumentacji prawnej zawartej w uzasadnieniu merytorycznych podstaw
skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2012 r., IV CSK
154/12, niepubl.). Poza tym znaczna cze$¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej koncentruje sie na kwestionowaniu dotychczasowych ustalen
faktycznych. W tym miejscu wymaga podkreslenia, ze Sad Najwyzszy nie jest
sgdem trzeciej instancji, nie ocenia faktéw, tylko jest sgdem prawa, bowiem
poczynione przez sgdy powszechne ustalenia faktyczne i ocena dowoddéw sg dla

Sadu Najwyzszego z mocy art. 3982 § 3 k.p.c. wigzace.

Z tych wzgleddw nie mozna uznac, iz skarzgcy wykazat, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w podanym wyzej rozumieniu.

Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybien przemawiajgcych za

niewaznoscig postepowania.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

a contrario Sad Najwyzszy orzekt jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O kosztach Sgd Najwyzszy orzekt na zasadzie art. 3982 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c.orazart. 98 §1i3 k.p.c, wzw. zoraz § 13 ust. 4 pkt 2w zw. z§ 6
pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U.
z 2013 r., Nr 461) zasgdzajgc od powoda na rzecz pozwanych kwote 1200

zt tytutem zwrotu wynagrodzenia profesjonalnego petnomocnika w postepowaniu



kasacyjnym oraz 34 zt tytutem zwrotu wydatku w postaci optaty skarbowej od

ztozonego w sprawie petnomocnictwa.
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