Sygn. akt Il CSK 291/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z wniosku Powiatu S.

przy uczestnictwie P. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 17 kwietnia 2019 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 listopada 2017 r., sygn. akt | 1Ca (...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zit, tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2017 r. Sgd Rejonowy w S.: 1) ustanowit
na rzecz uczestnika P. sp. z 0.0. w W., na stanowigcych wiasnos¢ wnioskodawcy
Powiatu S. nieruchomosciach potozonych w S. i W. oraz w S., objetych ksiegami
wieczystymi (...)/1, (...)/6, (...)/8, (...)/9 i (...)/3, prowadzonymi przez Sgd Rejonowy
w S., stuzebnosc¢ przesytu polegajacg na: prawie niezaktbconego korzystania z tych
nieruchomosci w celu posiadania i eksploatacji urzgdzen przesytowych stuzgcych

do przesylu gazu; prawie swobodnego dostepu do posadowionego gazociggu



Sredniego cisnienia DN90 w celu wykonywania prac budowlano-montazowych,
eksploatacyjnych, konserwacyjnych i remontowych, wymiany 1 przebudowy
urzadzen i przewoddw gazowych oraz usuwania ewentualnych awarii sieci gazowe;j
w strefie eksploatacyjnej, tj. w obszarze wyznaczonym po obu stronach osi
gazociggu o tgcznej szerokosci 1 m wzdtuz osi gazociggu, tj. po pét metra w kazda
strone osi gazociggu; ograniczeniu prawa kazdoczesnego wiasciciela
nieruchomosci obcigzonej w strefie eksploatacyjnej, tj. w obszarze wyznaczonym
po obu stronach osi gazociggu o tgcznej szerokosci 1 m, poprzez niepodejmowanie
dziatalnosci moggcej mie¢ negatywny wptyw na trwatosc i prawidtowg eksploatacje
gazociggu; 2) zasagdzit od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kwote 44 065 zt

tytutem wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci.

W uzasadnieniu ustalit, ze wnioskodawca wydat w dniach 25 maja 2010 r.,
31 maja 2010 r., 14 kwietnia 2011 r., 31 maja 2011 r. i 24 maja 2013 r. decyzje
administracyjne, w ktérych zezwolit uczestnikowi na bezterminowe umieszczenie
W przebiegajgcym po wyzej opisanych nieruchomosciach pasie drogowym drogi nr
(...) O-W., nr (...) S. = B. i nr (...) B. = C. urzadzen infrastruktury technicznej
niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego,
tj. gazociggu $redniego cisnienia. Uczestnik jest wiascicielem urzgadzen
przesytowych, ktére zlokalizowat w ziemi w pasie drogowym poza jezdniami, w
poboczach drég, pasach zieleni lub chodnikach, z wyjgtkiem kilku przekroczen
poprzecznych. W decyzjach tych ustalono optate za pierwszy rok umieszczenia
gazociggu oraz optaty za kazdy nastepny rok, ktére to optaty uczestnik reguluje

terminowo.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji okolicznosé, ze gazocigg przebiega
w pasie drogowym nie czyni bezpodstawnym Zgdania ustanowienia stuzebnosci
przesytu. Wydanie przez wnioskodawce zezwolenia na zajecie pasa drogowego
i ustalenie optaty administracyjnej, na podstawie art. 39 i 40 ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 2068,
ze zm.; dalej: ,u.d.p.”), nie zastepuje, ani tez nie wytgcza mozliwosci ustanowienia
stuzebnosci na podstawie art. 305" k.c. Opfata za zajecie pasa drogowego jest
pobierana za sam fakt jego zajecia, a nie za czerpanie korzysci wskutek zajecia.

Poza tym, tego rodzaju optata jest daning publicznoprawng, a nie wynagrodzeniem



za ustanowienie stuzebnosci. Ustawa o drogach publicznych nie daje
przedsiebiorcy przesytowemu takich uprawnien, o jakich stanowi art. 305" k.c.,
bowiem zgoda wyrazona w trybie administracyjnym dotyczy tylko zajecia pasa
drogowego, a nie uprawnienia przedsiebiorcy przesytowego do korzystania
z nieruchomosci w oznaczonym zakresie, zgodnie z przeznaczeniem
wybudowanych urzadzen przesytowych i to w zasadzie przez czas nieokres$lony.
Sad Rejonowy =zauwaza, ze wiasnos¢ nieruchomosci bedgcych drogami
publicznymi jest zastrzezona wytgcznie dla podmiotéw publicznych, tj. w zaleznosci
od jej rodzaju na rzecz Skarbu Panstwa albo jednostek samorzadu terytorialnego,
a w zwigzku z tym drogi zalicza sie do rzeczy wytgczonych z obrotu, co potwierdza
tez orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, jednakze ustanowienie ograniczonego prawa
rzeczowego, w tym wypadku stuzebnosci przesytu, nie prowadzi do zmiany
wiasciciela takiej nieruchomosci, ani tez do obcigzenia tak, jak w przypadku
hipoteki. Po uzyskaniu przez uczestnika zgody administracyjnej na posadowienie
gazociggu w pasie drogowym, ktory jest pojeciem szerszym od pojecia drogi,
ustanowienie stuzebnosci przesyilu sankcjonuje stan faktyczny powstaty na skutek

pobudowania gazociggu.

W wyniku apelacji uczestnika, Sad Okregowy w K. zmienit postanowienie
Sadu Rejonowego i wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu w catosci oddalit
oraz odrzucit apelacje w czesci zawierajgcej wniosek o zasgdzenie kosztow
postepowania za pierwszg instancje, ze wzgledu na brak rozstrzygniecia w tym

zakresie w postanowieniu Sgdu pierwszej instancji.

Sad drugiej instancji oceniajgc wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu
stwierdzit, ze wynikajgce z decyzji administracyjnych uprawnienia uczestnika do
eksploatowania urzgdzeh przesytowych sg podobne do tych, ktdére obejmuje
stuzebno$¢ przesylu jako ograniczone prawo rzeczowe. W takiej sytuacji
ustanowienie stuzebnosci przesytu na rzecz uczestnika wzmacniatoby jego sytuacje
prawng. Jednak na przeszkodzie uwzglednieniu wniosku stojg utrwalone poglady
orzecznictwa i pismiennictwa, wedtug ktérych drogi publiczne sg wytgczone z
obrotu prawnego i mogg by¢ wiasnoscig podmiotéw prawa publicznego. W zwigzku
z czym, ich wtasnos¢ nie moze byc zbyta, jak rowniez nie mogg by¢ przedmiotem

umow cywilnoprawnych, z wyjgtkami wynikajacymi z art. 22 ust. 2 ud.p. W



konsekwencji nie jest dopuszczalne rozporzgdzenie, ktore doprowadzitoby do
ustanowienia ograniczonego prawa rzeczowego, W tym do ustanowienia

stuzebnosci przesytu.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca domaga sie uchylenia postanowienia
Sadu drugiej instancji w czesci zmieniajgcej postanowienie Sgdu pierwszej instancji
i oddalajgcej wniosek oraz odnosnie do rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego i przekazania sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie jego uchylenia i oddalenia apelacji uczestnika. Zarzucit
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 2a ust. 2 w zw. z art. 4 pkt 1 u.d.p. przez
przyjecie, ze stojg one na przeszkodzie obcigzenia nieruchomosci drogowej w
zakresie pasa drogowego, hiebedgcego drogg publiczng, stuzebnoscig przesytu; art.
305" k.c. i art. 305% § 2 k.c. przez ich niezastosowanie i bezpodstawne oddalenie
wniosku oraz art. 58 § 1 k.c. przez uznanie, ze w okolicznosciach sprawy czynnosé

prawna polegajgca na ustanowieniu stuzebnos$ci przesytu bytaby niewazna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Ze wzgledu na charakter nieruchomosci lub ich czesci, przez ktére
przebiegajg pasy drogowe, w ktérych zlokalizowane sg drogi publiczne,
co determinuje ich szczegdlne przeznaczenie (art. 1 u.d.p.), oraz z uwagi na to,
ze wlasnos¢ tego rodzaju nieruchomosci moze przystugiwa¢ podmiotom prawa
publicznego, tj. w zaleznosci od rodzaju drogi Skarbowi Panstwa albo jednostkom
samorzadu terytorialnego (art. 2 u.d.p.), ustawa o drogach publicznych przewiduje
szczegolng regulacje dotyczacg warunkéw uzyskiwana przez inne podmioty,
w tym przez przedsiebiorcow przesytowych, tytutdw prawnych do korzystania
z takich nieruchomosci w zakresie pasa drogowego, przez ktory, stosownie do art.
4 ust. 1 u.d.p., rozumie sie wydzielony liniami granicznymi grunt wraz z przestrzenig
nad i pod powierzchnig, w ktéorym sg zlokalizowane droga oraz obiekty budowlane
i urzgdzenia techniczne zwigzane z prowadzeniem, zabezpieczeniem i obstugg
ruchu, a takze urzgdzenia zwigzane z potrzebg zarzgdzania drogg. Tego rodzaju
nieruchomosci nie podlegajg obrotowi prawnemu (por. uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Il CZP 72/06, OSNC 2007, nr 6, poz. 85
oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2010 r., IV CSK 40/10,



OSNC 2011, nr 2, poz. 17 i z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 315/14, OSNC 2016,
nrl, poz.11).

Co do zasady nie jest wiec dopuszczalna lokalizacja w pasie drogowym
obiektow budowlanych, umieszczania urzgdzen, przedmiotow i materiatow
niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego
(art. 39 ust. 1 pkt 1 u.d.p.). Zakaz ten nie odnosi sie, m.in. do umieszczenia,
przebudowy i naprawy urzgdzen stuzgcych do doprowadzania lub odprowadzania
ptynoéw, pary, gazéw, energii elektrycznej, z tym jednak zastrzezeniem, ze warunki
techniczne i wymogi bezpieczenstwa na to pozwalajg (art. 39 ust. 1a u.d.p.),
a ponadto zachodzg szczegolnie uzasadnione przypadki (art. 39 ust. 3 u.d.p.),
przy czym, jesli chodzi o kwestie prawne zwigzane z korzystaniem z tego rodzaju
nieruchomosci, mozliwe jest zawieranie umow cywilnoprawnych, ale o charakterze
obligacyjnym, jednak ich zawarcie jest zalezne od woli wiasciciela tego rodzaju
nieruchomos$ci, zas ustawa o drogach publicznych nie kreuje po stronie
przedsiebiorcy przesylowego roszczenia o0 zawarcie jakiejkolwiek umowy
cywilnoprawnej w tym przedmiocie. Réwniez z istoty przeznaczenia tego rodzaju
nieruchomosci nie sposob wywiesé takiego roszczenia. Zasadniczo ustawodawca
przyznat zarzgdcom drog publicznych jako organom wiasciwych jednostek
samorzgdu terytorialnego, ktorym przystuguje witasno$¢é tych nieruchomosci,
aw przypadku drég krajowych - Generalnemu Dyrektorowi Drég Krajowych
i Autostrad (art. 19 ust. 1 i 2 u.d.p.) kompetencje do wiladczego regulowania
uprawnien  przedsiebiorcow przesytowych polegajgcych na  korzystaniu
Z nieruchomosci, w zwigzku z zamiarem posadowienia w pasie drogowym
urzgdzen przesytowych, przez wydawanie decyzji o zajeciu pasa drogowego, ktdra
nie ogranicza sie tylko do zezwolenia na zajecie tego pasa w celu prowadzenia
robét budowlanych, jak to niestusznie zawezit Sad Rejonowy. Zajecie pasa
drogowego moze réwniez obejmowacé zezwolenie na bezterminowe posadowienie

urzgdzen przesytowych w pasie drogowym.

Regulacja ta ma charakter szczegolny w stosunku do ogdélnych przepisow
normujgcych zasady zawierania uméw o oddanie takich nieruchomosci
do korzystania innym podmiotom, w tym ustanawiania stuzebnosci przesytu,

i dotyczy to zarowno urzgdzonych paséw drogowych, jak i dziatek gruntu



wydzielonych pod drogi publiczne na podstawie art. 98 ust. 1 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 2204 ze zm.). Dopuszczalne jest bowiem oddanie do korzystania takich
nieruchomosci wytgcznie w drodze umow najmu, dzierzawy albo uzyczenia
(art. 39 ust. 1 pkt 1, ust. 3 u.d.p. w zw. z zw. z art. 22 ust. 2 u.d.p.), a jesli taka
umowa nie zostata zawarta, przedsiebiorca przesytowy moze ubiegac sie
0 wydanie decyzji administracyjnej zezwalajgcej na zajecie pasa drogowego w celu
umieszczenia urzgdzenh przesytowych w pasie drogowym (art. 39 ust. 3 w zw.
z art. 40 ust. 1 i 2 u.d.p.), sktadajgc w tej materii stosowny wniosek, ktérego wymogi
okresla rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 1 czerwca 2004 r. w sprawie
okreslenia warunkow udzielenia zezwolen na zajecie pasa drogowego (jedn. tekst:
Dz. U. z 2016 r., poz. 1264). W decyzji zezwalajgcej na zajecie pasa drogowego
okresla sie w szczegolnoéci: rodzaj inwestycji, sposob, miejsce i warunki jej
umieszczenia w pasie drogowym oraz poucza inwestora, ze przed rozpoczeciem
robot budowlanych jest zobowigzany do uzyskania pozwolenia na budowe lub
zgtoszenia budowy albo wykonywania robét budowlanych; uzgodnienia z zarzgdcag
drogi, przed uzyskaniem pozwolenia na budowe, projektu budowlanego obiektu lub
urzadzenia; uzyskania zezwolenia zarzagdcy drogi na zajecie pasa drogowego,
dotyczgcego prowadzenia robét w pasie drogowym lub na umieszczenie w nim
obiektu lub urzadzenia (art. 39 ust. 3a u.p.d.). Za zajecie pasa drogowego jest
pobierana optata roczna za pierwszy rok umieszczenia urzgdzenia w pasie
drogowym i za lata nastepne, ktéra jest ustalana w decyzji administracyjnej (art. 40
ust. 3, 11, 13 i 13a u.d.p.), wedlug zasad okreslonych w art. 40 ust. 4-10 u.d.p.
Tylko ubocznie nalezy zwrocic uwage, ze stawki optat za zezwolenie
na umieszczenie w pasie drogowym urzgdzen przesytowych sg wyzsze w stosunku
do optat za zajecie pasa drogowego w celu wykonania robét budowlanych. Sad
Rejonowy pominagt réznorodnos¢ stawek optat przewidzianych ustawg o drogach
publicznych.

Obszar wydzielonego w ten sposob pasa drogowego jest traktowany
jako integralna cato$¢, w skfad ktérego wchodzi droga, ktérg w rozumieniu art. 4 pkt
2 u.d.p. jest budowla wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi, urzgdzeniami

lub instalacjami, stanowigcymi catosS¢ techniczno-uzytkowa, przeznaczong do



prowadzenia ruchu drogowego, zlokalizowang w pasie drogowym. Whbrew
stanowisku wnioskodawcy, z tego punktu widzenia nie moze byc¢ traktowany inacze;j
teren bezposrednio pod i nad drogg, a inaczej poza nig w granicach pasa
drogowego, bowiem droga w rozumieniu ustawy o droga publicznych nie
jest utozsamiana z gruntem, lecz z budowla, ktorej definicja zostata zawarta w art. 3
pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1202 ze zm).

Wydanie na podstawie art. 39 ust. 3 w zw. z art. 40 ust. 1 i 2 u.d.p. decyzji
administracyjnej zezwalajgcej na zajecie pasa drogowego moze obejmowacé m.in.:
1) prowadzenie rob6t w pasie drogowym, 2) umieszczenie w pasie drogowym
urzadzen infrastruktury technicznej niezwigzanych z potrzebami zarzgdzania
drogami lub potrzebami ruchu drogowego, a takze 3) usuniecie awarii tych
urzadzen, przy czym w tym ostatnim przypadku konieczne jest zawiadomienie
zarzadcy drogi, ktory w drodze decyzji okresla warunki zajecia pasa drogowego
w celu usuniecia awarii, a takze warunki jego przywrdcenia do stanu poprzedniego
wraz z optatg (art. 40 ust. 14 i 14a u.d.p.). W rozpoznawanej sprawie
wnioskodawca wydat decyzje administracyjne - o zezwoleniu uczestnikowi
na zajecia pasa drogowego - obejmujgce uprawnienie do bezterminowego
umieszczenie na przedmiotowych nieruchomosciach urzgdzen przesytowych
oraz ustalit optate roczng oraz optaty za kolejne lata. Marginalnie nalezy zauwazyc,
iz wysokosc¢ tych optat za okres tylko dwoch lat przekracza sume wynagrodzenia
ustalonego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w S. (k. 120 i n.), co oznacza, ze
ich wysokos¢ ma charakter komercyjny, rynkowy a nie symboliczny, za czym
przemawia takze przyznanie zarzgdcom drég kompetencji do zawierania umoéw
obligacyjnych. Zatem juz z tego wzgledu wynagrodzenie za ustanowienie
stuzebnosci przesytu bytoby zrédtem nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie

wiasciciela nieruchomosci obejmujgcej pas drogowy.

Zakres uprawnien przedsiebiorcy przesylowego wynikajgcy z decyzji
zezwalajgcej na zajecia pasa drogowego przez umieszczenie w pasie drogowym
urzadzeh przesytowych nie jest tozsamy z zakresem uprawnien w razie
ustanowienia stuzebnosci przesytu jako ograniczonego prawa rzeczowego. Tytut

wynikajgcy z takiej decyzji jest mniej trwaty, co jest konsekwencjg szczegdlnego



przeznaczenia tego rodzaju nieruchomosci, z ktérym nie moze kolidowac
usytuowanie urzadzeh przesytowych. Mianowicie trwatos¢ tego tytutu jest
uzalezniona od istnienia przestanek, ktore uzasadnialy wydanie zezwolenia
w formie decyzji administracyjnej, tj. od warunkdéw technicznych i wymogow
bezpieczenstwa (art. 39 ust. 1a in fine u.d.p.). Znamiennym jest, ze za zajecie pasa
drogowego w celu umieszczenia urzgdzen przesytowych ustawa o drogach
publicznych nie przewiduje optat jednorazowych, lecz roczne. Takich restrykcji
normatywnych nie przewidujg przepisy kodeksu cywilnego o stuzebnosciach

gruntowych, w tym o stuzebnosci przesytu.

Powyzsze unormowania zawarte w ustawie o drogach publicznych, majgce
charakter przepisow bezwzglednie obowigzujgcych, wylgczajg dopuszczalnosc
ustanowienia w pasie drogowym drogi publicznej stuzebnosci przesytu na
podstawie przepisow kodeksu cywilnego. W tej materii nie wystepuje zbieg norm
z obu aktéw prawnych, ktory uzasadniatby ich alternatywne badz kumulatywne
stosowanie. Wprawdzie objete decyzjg administracyjng uprawnienie przedsiebiorcy
przesylowego do umieszczenia w pasie drogowym urzgdzen przesytowych, z racji
braku szczegdlnego przepisu, nie kreujg ograniczonego prawa rzeczowego,
to jednak zapewniajg mu zasadniczo trwaty tytut prawny i z uwagi na to, ze tego
rodzaju decyzja jest dokumentem urzedowym, mozliwe jest ujawnienie
wynikajgcego z niej uprawnienia przedsiebiorcy przesylowego w dziele lll ksiegi
wieczystej na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 1916 ze zm.), ktory nie
zawiera zamknietego katalogu roszczen, podlegajgcych wpisaniu w ksiedze

wieczystej.

Roszczenia wnioskodawcy (wiasciciela nieruchomosci, na ktérej znajduje sie
pas drogowy) o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu nie mozna rowniez wyprowadzic
z art. 38 ust. 1 u.d.p., ktory stanowi, ze istniejgce w pasie drogowym obiekty
budowlane i urzadzenia niezwigzane z gospodarkg drogowg lub obstugg ruchu,
ktore nie powodujg zagrozenia i utrudnien ruchu drogowego i nie zakidcajg
wykonywania zadan zarzgdu drogi, mogg pozostaé w dotychczasowym stanie
(zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2017 r., Il CSK
412/16, nie publ.). W takim przypadku uregulowanie tytutu prawnego przedsiebiorcy



przesytlowego do nieruchomosci odbywa sie na zasadach okreslonych w ustawie
o drogach publicznych, tj. przez zawarcie umowy najmu, dzierzawy, albo uzyczenia,
a jezeli zarzadca drogi odmawia jej zawarcia przedsiebiorca moze wystgpic
0 wydanie decyzji administracyjnej na zajecie pasa drogowego obejmujgcej
zezwolenie na umieszczenie urzadzen przesytowych. Rozwazany przepis nie
kreuje prawa przedsigebiorcy przesytowego, skoro konieczna jest ocena,
czy istniejgce w pasie drogowym urzgdzenia przesytowe nie powodujg zagrozenia
i utrudnien ruchu drogowego i nie zakitdcajg wykonywania zadan zarzadu drogi,
a taka ocena moze by¢é wyrazona w decyzji administracyjnej, o ile nie zostata
zawarta umowa obligacyjna. Przepis ten rowniez nie wskazuje, ze powstate juz
wczesniej tytuty prawne do takich nieruchomosci, nawet w postaci stuzebnosci
przesytu, pozostajg w mocy, co oznacza, ze W razie zmiany charakteru
nieruchomosci wygasajg. Nalezy zauwazy¢, ze art. 98 ust. 1 u.g.n. przewiduje
wygasniecie prawa uzytkowania wieczystego gruntu wydzielonego pod drogi
publiczne (zob. tez wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2013 r., | CSK
101/13, nie publ.). Prawo uzytkowania wieczystego jest prawem silniejszym od
ograniczonego prawa rzeczowego. Jesli zatem wygasa prawo silniejsze, to tym

bardziej prawo stabsze.

Reasumujgc, skoro ustawodawca uregulowat kwestie uzyskiwania tytutow
prawnych do korzystania z nieruchomosci przez ktore przebiegajg pasy drogowe
w ustawie o drogach publicznych, ktéra to regulacja jest petna i wytgcza
zastosowanie przepisow kodeksu cywilnego dotyczgcych ograniczonych praw
rzeczowych, nie jest dopuszczalne umowne ustanowienie stuzebnosci przesytu.
Zatem réwniez i wiascicielowi takiej nieruchomosci nie przystuguje roszczenie
o ustanowienie stuzebnosci, o ktérym stanowi art. 3052 § 2 k.c., co skutkowa¢ musi
oddaleniem wniosku o ustanowienie stuzebnosci i zbedne jest rozwazanie interesu
prawnego w ustanowieniu stuzebnosci w sytuacji, gdy wnioskodawca uregulowat
odptatnie tytut prawny uczestnika do korzystania z nieruchomosci w formie decyzji

administracyjnej.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego w oparciu
0 przepisy art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 13
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§ 2k.p.c. Na =zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe, obliczone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 5 pkt 3 w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 265 w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci

radcow prawnych, Dz. U. 2016, poz. 1667).
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