Sygn. akt Il CSK 291/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoddztwa K.S.

przeciwko G. Spétce Akcyjnej

z siedzibg w W.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1800
(jeden tysiac osiemset) zl, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony pozwanej G. S.A. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa 725/16 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001, Ill CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7 - 8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Wediug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzag do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002, Ill CKN



570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Wystepowanie istothego zagadnienia prawnego skarzgca upatruje
w potrzebie wyjasnienia, wedlug jakich konkretnie regut prawa karnego,
w przypadkach nieobjetych art. 11 k.p.c., sgd cywilny witadny jest samodzielnie
ustali¢, czy czyn niedozwolony stanowigcy Zzrodto szkody, jest przestepstwem,
a w zwigzku z tym, czy oznacza to koniecznos¢ ustalenia wytgcznie
przedmiotowych i podmiotowych znamion przestepstw - czy powinien réwniez
uwzgledni¢ przy tym reguty/zasady okreslone w procedurze karnej, w tym art. 5 § 2
k.p.k.

W orzecznictwie wyjasniono juz, ze w sytuacji, w ktorej w postepowaniu
karnym nie stwierdzono popetnienia przestepstwa, sad cywilny jest uprawniony
do dokonania wtasnej oceny, czy popetnione zostato przestepstwo. Stwierdzenie
przez sad cywilny, Zze popetnione zostato przestepstwo wymaga dokonania
wilasnych ustalen dotyczacych istnienia podmiotowych i przedmiotowych
znamion przestepstwa wedtlug zasad przewidzianych w prawie karnym.
Zatem w przypadkach nieobjetych art. 11 k.p.c., sad cywilny ma kompetencje
do samodzielnego stwierdzenia, czy czyn niedozwolony, bedgcy zrodtem szkody
jest przestepstwem. Ustalajgc, ze takie przestepstwo zostato popetnione,
sad cywilny powinien w uzasadnieniu wyroku wskaza¢ fakty, ktére uznat
za udowodnione i ktére wykazujg istnienie znamion przestepstwa, oznaczonych
w prawie karnym oraz powinien wskaza¢ dowody, na ktorych sie opart i przyczyny,
dla ktérych innym dowodom odmdéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej.
Do znamion podmiotowych przestepstwa nalezy przypisanie sprawcy winy
wymaganej przez prawo karne. Bez winy nie ma bowiem przestepstwa, a znamiona
przedmiotowe przestepstwa muszg byC objete wing sprawcy przestepstwa.
Konieczne jest zatem dokonanie jego kwalifikacji zgodnie z przepisami prawa
karnego materialnego (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego -
zasada prawna - z dnia 21 listopada 1967 r., lll PZP 34/67; wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1969 r., | PR 157/69, nie publ., z dnia 29 czerwca
1971 r., | PR 84/71, z dnia 12 kwietnia 1990 r., Il CRN 108/90, z dnia 7 lutego
2000 r., | CRN 208/98, z dnia 27 pazdziernika 2010 r., V CSK 107/10).



Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, skarzgca upatruje w podniesionych

zarzutach naruszenia prawa procesowego i materialnego.

W skardze kasacyjnej strona pozwana zarzucita naruszenie: art. 391 § 1
k.p.c.wzw. z art. 378 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez brak wyjasnienia na jakiej
podstawie przyjeto, ze zdarzenie z udziatem kierujgcego G.M. w dniu 29 lipca 2000
r. stanowito wystepek, w szczegolnosci wobec nieodniesienia sie do wszystkich
znamion przestepstwa z art. 177 § 2 k.k.; art. 11 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c., art.
177 § 2 k k., art. 1 § 3 kk., art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. przez ustalenie, Zze do
wypadku doszio w wyniku przestepstwa, przy braku wyroku skazujgcego z
pominieciem kryteridow przewidzianych w przepisach prawa karnego; art. 382 k.p.c.
w zw. z art. 244 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. przez btedne
ustalenie na D. z dnia 29 wrzesnia 2000 r., sygn. akt | Ds. [...], ktére obejmowato
dochodzenie w sprawie przedmiotowego wypadku, ze sprawcg wypadku byt G.M.,
albowiem zostato ono umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., tj. z powodu

Smierci sprawcy; art. 382 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. przez



stwierdzenie, ze sprawstwo wypadku G.M., ktére przyjat w swoich ustaleniach Sad
Okregowy w t. w sprawie Il C (...) i nie byto w toku postepowania apelacyjnego
kwestionowane, jak rowniez, iz nie byt kwestionowany wskazany w uzasadnieniu
pozwu Wwszczynajgcego niniejsze postepowanie przebieg wypadku w sposob
uzasadniajgcy przypisanie winy kierujgcemu pojazdem i taki przebieg wypadku
nie byt w tym postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji kwestionowany;
art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., przez dokonanie oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego w sposob oczywiscie sprzeczny z dyrektywami
wynikajgcymi z tego przepisu; art. 442" § 2 k.c. przez jego zastosowanie,
bedace skutkiem btednego uznania, iz zachowanie G.M. w dniu 29 lipca 2000 r.
stanowito wystepek stypizowany w art. 177 § 2 k.k., w sytuacji, gdy Sad Apelacyjny
za Sgdem Okregowym ustalit, ze do wypadku doszio w wyniku przestepstwa, przy
braku wyroku skazujgcego, nie opierajgc sie na kryteriach przewidzianych w
przepisach prawa karnego; art. 361 § 1 k.c. przez jego zastosowanie, wyrazajgce
sie w wadliwym przyjeciu, iz pomiedzy skutkami wypadku, tj. Smiercig pasazeréw
pojazdu prowadzonego przez G.M., a przyczyng wypadku ustalong przez Sad -
,hiedostosowaniem przez kierujgcego predkosci do warunkéw ruchu” zachodzi
zwigzek przyczynowy w sytuacji, gdy w tym zakresie Sad nie przeprowadzit
prawidtiowego postepowania dowodowego; art. 177 § 2 k.k. i art. 1 § 3 k.k. przez ich
zastosowanie i przyjecie, ze G.M. popetnit przestepstwo w sytuacji, gdy
zgromadzony materiat dowodowy nie dawat podstaw do przypisania mu winy, gdyz
nie ustalono zwigzku przyczynowego pomiedzy jego zachowaniem a wypadkiem,
stanu nawierzchni, jej oznaczenia, predkosci z jakg poruszaly sie pojazdy,
predkosci w tym miejscu dozwolonej i innych okolicznosci decydujgcych

0 przypisaniu przestepstwa.

Ze wzgledu na tre$¢ art. 398° § 3 k.p.c. i art. 398" § 2 k.p.c. nie podlegajg
kontroli w postepowaniu kasacyjnym zarzuty oparte na naruszeniu przepisu art. 233
§ 1 k.p.c.

Jak byta juz o tym mowa przy omawianiu podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w przypadkach nieobjetych
art. 11 k.p.c. sad cywilny ma kompetencje do samodzielnego stwierdzenia,

czy czyn niedozwolony, bedacy zrodtem szkody jest przestepstwem.



W przedmiotowej sprawie powodka uczestniczgc w wypadku, jaki miat
miejsce 29 lipca 2000 r., w wieku 13 lat stracita oboje rodzicéw. Ze wzgledu na to,
ze wszyscy pasazerowie pojazdu, za wyjatkiem samej powodki poniesli smierc,
a takze smier¢ poniost kierowca tego pojazdu, doktadne odtworzenie okolicznosci
zdarzenia byto utrudnione, jednak Sady obu instancji w oparciu o mozliwe
do przeprowadzenia dowody ustality i umotywowaty stanowisko o przypisaniu
kierowcy tego pojazdu zawinionego sprawstwa spowodowania wypadku, ktore
to zachowanie wyczerpywato znamiona przestepstwa z art. 177 § 2w zw. z § 1 k.k.
Skutkiem wypadku byta smierc rodzicow powodki. W zwigzku z tym istota problemu
sprowadzata sie do kwestii, czy kierowca tego pojazdu naruszyt, chociazby
nieumyslnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym. Zwazywszy na to, ze
w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym bezposrednio po wypadku,
poprzednik prawny strony pozwanej (ktory ubezpieczat OC kierowcy tego pojazdu)
wypfacit powddce kwote 100000 =zt z tytulu odszkodowania za istotne
pogorszenia jej sytuacji zyciowej wskutek $mierci rodzicow (art. 446 § 3 k.c.),
a nastepnie prawomocnym wyrokiem zasgdzono z tego tytutu na jej rzecz
kwote 100 000 zt (sprawa Il C (...) prowadzona przez Sad Okregowy w t.),
za$ ubezpieczyciel jako profesjonalista w zakresie ustug ubezpieczeniowych
nie podnosit okolicznosci wskazujgcych na sprawstwo wzglednie wspétsprawstwo
innych osob, badz tez na inne okolicznosci majgce znaczenie dla
odpowiedzialnosci co do zasady, przyjecie zawinienia po stronie kierowcy tego
pojazdu nie jest na tyle watpliwe, aby uzasadniato stwierdzenie, ze zaskarzone

rozstrzygniecie jest oczywiscie nieprawidtowe.

Ustalenie w procesie cywilnym, ze czyn niedozwolony stanowit przestepstwo,
w sytuacji gdy sprawca rowniez zgingt w wypadku musi sitg rzeczy miec¢ charakter
hipotetyczny, tym bardziej, ze sprawca nie moze juz przedstawia¢ dowodow swej
niewinnosci. Nie moze to jednak oznaczad, ze sSmier¢ sprawcy jest tym zdarzeniem,
ktére wskutek powotania sie przez pozwanego ubezpieczyciela na zasade
domniemania niewinnosci (art. 5 k.p.k.) uniemozliwia ocene jego zachowania
w postepowaniu cywilnym pod katem przestanek podmiotowych i przedmiotowych

przestepstwa.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c.wzw. z art. 99 k.p.c. art. 398%' k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Na zasgdzone
koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug
minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 5 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcoéw prawnych, Dz. U. poz. 1804, ze zm., w zw. z § 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgce rozporzgdzenie

w optat za czynnosci radcéw prawnych, Dz. U. poz. 1667).
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