Sygn. akt Il CSK 290/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa D. S.i S. S.

przeciwko C. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. oraz U. S.
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w t..

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej C.

Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 26 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od pozwanej C. Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w L. na rzecz powodéw kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek
0 przyjecie na wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktérego
upatruje w pytaniu, czy strony niewaznej czynnosSci prawnej mogg celem
rozliczenia roszczen restytucyjnych dokona¢ podobnej czynnosci prawnej jak
zakwestionowana, czy tez muszg zwrdci¢ sobie wylgcznie to co Swiadczyly,

a w ostatecznosci dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzieli¢. Przedstawione zagadnienie
nie nosi cechy istotnosci i pozostaje w oderwaniu od okolicznosci sprawy.
W przedmiotowej sprawie Sad drugiej instancji szczegdtowo uzasadnit, dlaczego
uznat, ze kolejna umowa stron z 2015 r. jest sprzeczna z art. 58 § 1 k.c. i zmierza
do obejscia prawa, a konkretnie art. 109 ust. 1 pkt 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami  przyznajgcego Miastu t. prawo pierwokupu. Whbrew
twierdzeniom strony skarzgcej Sad nie skupit sie jedynie na wystgpieniu skutku tej
czynnosci, ale ocenit okolicznosci zawarcia umowy oraz jej tres¢ dochodzgc ad casu
do tozsamych wnioskow jak sad, ktory stwierdzit niewazno$¢ podobnej umowy z
2007 r. W zwigzku z tym zagadnienie prawne zmierzajgce jedynie do abstrakcyjnej
oceny, czy dopuszczalna jest zblizona w skutkach umowa do uznanej za niewazng
nie ma uzasadnienia na tle okolicznosci przedmiotowej sprawy, gdyz to nie jedynie
skutek w postaci naruszenia prawa pierwokupu zawazyt na ocenie sadu, ze
przedmiotowa umowa jest niewazna, ale catoksztatt przeprowadzonego
postepowania dowodowego. Sam fakt zbieznosci celéw obu umoéw i ich skutkéw

podlegat ocenie na tle catoksztattu poczynionych ustalen.

Z tych wzgledow nalezato odmdéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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