Sygn. akt Il CSK 29/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko S. F.i M. R.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powédki kwote 1.380
(tysigc trzysta osiemdziesigt) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swdj wniosek 0 przyjecie skargi do rozpoznania

na przestankach okreslonych w art. 398° §1 pkt 1i 4 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego, przez istotne
zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢
problem o charakterze prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa,
majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne
i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢ jednoczesnie charakter uniwersalny,
przez co nalezy rozumieé, ze jego rozwigzanie powinno stuzyé rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczes$nie, chodzi o problem, ktdérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku
z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad
drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.), i takze w
zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe wydania zaskarzonego wyroku
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, nie
publ.).

Zagadnienie prawne zwigzane z wyktadnig pojecia rozpoznawalnosci, jako
kryterium decydujgcego o legalnosci publikacji cudzego wizerunku pozostaje bez
zwigzku ze stanem faktycznym sprawy oraz z podstawg prawng wydanego wyroku.
Nalezy bowiem podkresli¢, ze dobrem osobistym, ktérego naruszenie zarzucono
skarzgcym byt kult pamieci osoby zmartej, nie za§ prawo do wizerunku. Ocena
stanu faktycznego dokonana przez Sady orzekajgce w sprawie odnosita sie do
przecietnej, kulturowej normy traktowania zwilok przestrzeganej w polskim

spoteczenstwie, ktdrej naruszenie mogto przysporzyé¢ bolu bliskim zmartego.



W odniesieniu do drugiej przestanki przyjecia skargi do rozpoznania nalezy
podkresli¢, iz przez oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje,
w ktdrej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza
konkretne przepisy prawa. Oczywiste naruszenie powinno by¢ rozumiane jako
widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej,
sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem przepisow albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Il SK 11/12, nie publ.). Okolicznosci
wskazane przez skarzgcych nie spetniajg tych wymagan. Zgodnie z pogladem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 27 marca 2013 r., | CSK 518/12,
(OSNC-ZD 2014, nr 1, poz. 13), oswiadczenie sprawcy majgce na celu usuniecie
skutkow naruszenia dobra osobistego pokrzywdzonego powinno dotrze¢ do grona
osbb, ktore zapoznaly sie z zarzutem naruszajgcym to dobro. Portal internetowy
poswiecony lokalnej spotecznosci oraz prasa lokalna sg adresowane do tej same;j
grupy odbiorcow, dlatego rozstrzygniecie dokonane przez Sady obu instancji nie

stanowi oczywistego, widocznego prima facie naruszenia norm prawnych.

Na uwzglednienie nie zastuguje rowniez wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg zasadnos¢ skargi wyrazajgcg sie
w zbytniej dolegliwosci zwigzanej z wykonaniem orzeczenia przez skarzgcych.
Nalezy podkreslic, ze skarzgcy od samego poczgtku wiedzieli o sprzeciwie

cztonkdw rodziny osoby zmartej i — mimo ich interwencji - kontynuowali naruszenie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



