Sygn. akt Il CSK 287/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z powoddztwa J. G.

przeciwko H. S.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obciaza skarzagcego kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng J. G. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 27 listopada 2015 r. w sprawie przeciwko H. S. o ochrone dobr osobistych

nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja
i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej kontroli wstepnej pod kgtem
spetniania kryteridow, kwalifikujgcych jg do przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu

w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke z art. 398° § 1 punkt 4 k.p.c., a wiec oczywistg

zasadnosc skargi.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., wymaga wytkniecia w tym $rodku zaskarzenia tego rodzaju uchybien
sgdu drugiej instancji, ktére bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan
jednoznacznie wskazujg na konieczno$¢ uwzglednienia skargi opartej
na wskazanej w nim podstawie, poniewaz nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny,
ale takze stwierdzona nieprawidtowos¢ jest tego rodzaju, ze powoduje jaskrawag
wadliwosé zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy wskazat na oczywistg zasadno$é

skargi ze wzgledu na brak wilasciwej subsumpcji prawa materialnego.



Tymczasem oczywista zasadno$¢ skargi przejawia sie w polemice z ustaleniami

faktycznymi sgddéw nizszej instancji.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentenciji.



