Sygn. akt Il CSK 286/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa [...] "E." [...] - Spotki Jawnej w W.
przeciwko Gminie S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy
tysigce szescéset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powoddka [...] ,E.” [...] sp. j. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng
od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 29 listopada 2012 r. Zawarty w skardze
whniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania zostat oparty w pierwszej kolejnosci
na wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego polegajgcego
na ustaleniu, czy w swietle art. 31, 46 ust. oraz 46 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzgdzie gminnym w zwigzku z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. zlozenie
oswiadczenia w imieniu gminy prze wojta w zakresie skutkujgcym powstaniem
po stronie gminy zobowigzania majgtkowego bez kontrasygnaty skarbnika, stanowi
uznanie dtugu przerywajgce bieg przedawnienia, czy tez waloru tego nie posiada.
Poza tym skarzacy jako przyczyne uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
wskazat jej oczywistg zasadno$¢ ze wzgledu na przyjete przez Sad drugiej

instancji w zakresie konsekwencji prawnych braku kontrasygnaty skarbnika gminy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie zwraca sie uwage, ze w razie
powotania sie na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego nalezy nie tylko
sformutowa¢ to zagadnienie z przytoczeniem przepisow prawa, na ktorych ono
powstato oraz przytoczy¢ argumenty prowadzgce do odmiennych ocen ale takze
nalezy wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne
nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, ale takze dla praktyki sgdowe;j
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.;
z dnia 2 grudnia 2011 r. lll CSK 29/11, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne i jego uzasadnienie

nie spetnia tych wymagan. W zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny wyrazit jedynie



poglad, ze gdyby zostata zawarta nowa umowa kreujgca zobowigzanie Gminy
jak i umowa obejmujgca oswiadczenie pozwanego 0 uznaniu wtasciwym w Swietle
art. 46 ust. 3 ustawy o samorzgdzie gminnym dla swej skutecznosci wymagataby
kontrasygnaty skarbnika Gminy. Jednoczesnie Sad Okregowy podkreslit, ze
i tak w realiach rozpoznawanej sprawy materiat dowodowy nie dawat podstaw
do poczynienia ustalen dotyczgcych ewentualnej wartosci korzysci majgtkowej

uzyskanej przez strone pozwang.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze skarzgcy w uzasadnieniu wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z jednej strony wskazywat na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, zas z drugiej strony te
same okolicznosci i przepisy kreowat jako podstawe oczywistej zasadnosci skargi.
Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oraz istotne zagadnienie prawne
wywodzone z tych samych przepisbw prawa i okolicznosci, co do zasady
wzajemnie sie wykluczajg. Jak podkresla sie w orzecznictwie, juz z samej istoty
ustawowych przestanek przedsadu przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
wynika, ze co do zasady nie mogg one wystepowac jednoczesnie. Jezeli bowiem
w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego
rozstrzygniecia zalezy wydanie prawidtowego orzeczenia co do istoty sprawy, to
Z natury rzeczy ewentualny btgd orzeczniczy popetniony przez sad drugiej instanciji
nie moze mie¢ charakteru oczywistego i podstawowego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl.).

Trzeba tez podkresli¢, ze oczywista zasadnosC¢ skargi kasacyjnej ma miejsce
jedynie wowczas, gdy bez dokonania gtebszej analizy dla przecietnego prawnika
jest widoczne, ze podstawy skargi zastugujg na uwzglednienie, a zatem ma miejsce
kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, =zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej i przesgdza to o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13, niepubl.).
Tak rozumianej oczywistosci ztozonej przez siebie skargi kasacyjnej przejawiajgcej
sie kwalifikowanym naruszeniem prawa przez Sad Odwotawczy uczestnik

nie wykazat.



Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybien przemawiajgcych za

niewaznoscig postepowania.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398°§ 1 pkt 1 i 4
k.p.c. a contrario w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w punkcie 1

sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3982
k.p.c.wzw. z art. 391 § 1, 98. 99 k.p.c. oraz w zwigzku z § 11 ust. 4 pkt 2i § 6 pkt
7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu prze radce prawnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., Nr 461).
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